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RESUMO

Esta monografia tem como objetivo de estudo analisar os impactos socioldgicos da
implementagéo de um sistema especialista para a elaboragdo de leis no contexto
socioecondémico brasileiro, para tanto se fez necessario o resgaste historico da
constituicdo legal dos Estados, das suas estruturas de poder e de suas peculiaridades
socioldgicas; autores e pensadores classicos foram resgatados a fim de clarificar os
diversos aspectos dessas mesmas estruturas de poder; elucidando quaisquer dividas
sobre a origem delas, abrangendo todas as suas esferas que por venturam venham a
impactar a nossa sociedade, isto, claro, sem renegar a importancia que é cabida ao
ser-humano enquanto individuo dotado de razdo e vontade. De mesma forma
conceitos de Inteligéncia Artificial, mesclados e constantemente abrangidos pela
filosofia, foram de suma importancia para que este exercicio intelectual lograsse
algum éxito, pois, diante das incertezas que aguardam a humanidade, e diante
também da sede de justica e isonomia que apetece-nos, é absolutamente crucial que
seja exaltada a filosofia juridica, a fim de que possamos encontrar caminhos dentro

da ética que levem-nos ao progresso humano e racional.

Palavras-chave: Justica. Maquinas. Etica. Filosofia. Moral.



ABSTRACT

This monograph aims to study the socials impacts of the implementation of a specialist
system for the drafting of laws in the Brazilian socioeconomic context, for which it was
necessary the historical restoration of the legal constitution of States, their power
structures and their sociological peculiarities ; classical authors and thinkers were
rescued in order to clarify the different aspects of these same power structures;
elucidating any doubts about their origin, encompassing all its spheres that may impact
our society, this, of course, without denying the importance of the human being as an
individual endowed with reason and will. In the same way, concepts of Artificial
Intelligence, mixed and constantly covered by philosophy, were extremely important
for this intellectual exercise to achieve some success, because, in view of the
uncertainties that await humanity, and also in view of the thirst for justice and isonomy
that we desire. it is absolutely crucial for us to exalt legal philosophy, so that we can

find paths within ethics that lead us to human and rational progress.

Keywords: Justice. Machines. Ethic. Philosophy. Moral.
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1 INTRODUCAO

A Inteligéncia Artificial (1A), ao que tudo indica, constituira um marco na historia,
e 0s sistemas especialistas — que sao aqueles capazes de substituir os profissionais
peritos das mais diversas areas —, sdo a linha de frente desta revolugéo tecnoldgica.
A titulo de exemplo podemos resgatar o empenho de tais sistemas em
solucbes de saude, nomeadamente na realizacdo de diagnosticos médicos,
substituindo habilmente médicos especialistas.

Estima-se, pois, que os sistemas especialistas deverdo mudar essencialmente
a nossa sociedade posto que eles possuem capacidade de aprendizado e podem
desempenhar funcbes — em geral — melhor que humanos.

Os codigos legais que regem 0 Nosso convivio ndo séo criados e dispostos por
peritos, mas sim por um corpo de politicos democraticamente eleitos; e que, a despeito
de disporem de quaisquer grupos técnicos a 0s auxiliar, ndo previne-nos de que a
producao dos cédigos legais contenha vicios éticos; e isto ocorre nomeadamente pela
deliberada negligéncia quanto a filosofica juridica (ramo do direito que exerce o papel
investigativo sobre o carater ético das leis).

A implicacdo direta deste método que desconhece a filosofia juridica sé@o
normas de clareza precaria; por vezes contraditérias; inexequiveis; de redacao
extensivamente fatigante; com objetivos intangiveis; ou com resultado vario do
propositado; o que dificulta a acepcéo pelos administrados e inviabiliza o cumprimento
das regras, tendo como diagnastico final ser, como dito no popular, “uma lei que néao
pegou”.

Portanto, para que seja desenvolvido um Sistemas Especialista (que avocarei
pela abreviagao ‘SE’ daqui em diante) no campo juridico, e que esse SE seja capaz
de aprender por reforco com base nas estruturas legais que dispomos, € patente que
se faz necesséaria a compreensao das estruturas de nossa sociedade, dentre elas
como o Estado funciona, quem sdo os representantes do povo democraticamente
eleitos, como estes legisladores elaboram leis e administram recursos, como se da a
separacao dos poderes, dentre diversas outras questdes; para que entdao, munidos
destes conceitos, possamos estimar o comportamento deste SE. Somente ap0s o
reconhecimento de como é a nossa sociedade €; perpassando por como as leis

funcionam; poderemos estimar tais impactos de tal SE.
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2 DESENVOLVIMENTO

Para que o entendimento dos efeitos oriundos da implementacdo de um
sistema especialista na criagdo das leis seja completo, h4 uma miriade de conceitos
e pensadores que devem ser visitados, dos classicos aos contemporaneos, fazendo-
se necessario ainda néo nos limitar a conhecer apenas suas posi¢cdes e as que, de
alguma forma, corroborem seus vieses, mas conhecendo também as criticas feitas
por seus opositores intelectuais, pois somente confrontando tais pontos de vistas
poderemos cobrir todos 0s aspectos necessarios.

O mainstream e 0 senso comum certamente serdo as primeiras “vitimas” de um
SE em substituicdo ao tradicional poder legislativo, arroubos populistas e com fins
eleitorais seriam derrogados, a emog¢ao que guia a criacado de leis com base em casos
de notoriedade seria anulada, leis que criam classes de pessoas especiais extintas, e
portanto € inegavel que a mera de possibilidade da implementacao de tal sistema gera
um impacto nas estruturas mais tradicionalistas de nossa sociedade.

Para além disto, é provavel que, apesar de haver a remota possibilidade de que
um sistema especialistas no comando do legislativo implique em mais igualdade e
seguranca juridica, pode ser que, ap6s a sua implementacao, a populacdo em geral
perceba que tais premissas basilares de igualdade juridica (afastada a igualdade
material, da qual trataremos mais adiante) ndo atendam aos anseios populares, e haja
assim uma sensacdo de injustica generalizada, principalmente quanto aquelas
provenientes de mazelas sociais que artificialmente imputam-nos desigualdades.

Some-se a isto ao fato de que no imaginario popular as inteligéncias artificiais
nos proporcionariam ou um mundo utopico absolutamente perfeito, ou uma distopia
orwelliana, tanto que, para alguns, inclusive especialistas da area de tecnologia, se
faz imperativo que existam leis que regulamentem as inteligéncias artificiais — um
trabalho herculeo visto que elas sdo cada vez mais organicas, homogéneas,
distribuidas e onipresentes.

Portanto precisamos nos afastar de otimismos exacerbados, bem como de
previsdes apocalipticas baseadas em producdes hollywoodianas, é preciso de ater-se
aos fatos, a légica, a filosofia do direito e, com algumas ressalvas, ao empirismo.

Para o logico subestimar ou superestimar efeitos ndo sdo em absoluto virtude
alguma, pelo contrario, é crucial portando analisar os fatos dado como eles se

apresentam e ndo como gostariamos ou imaginamos que fossem.
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2.1. Conceitos Iniciais

Para abrangermos alguns pontos precisamos separar Estado e Governo,
verificar quais séo tipos (formas) de Estado e como se constituem, o que € o Governo
e quais suas formas, quais sistemas o avalizam, quais sao regimes e quais relacoes
de poder, além de analisar as criticas pertinentes a estes modelos dado que passam
longe de serem uma unanimidade. E importante também, antes de tudo, distinguir
Estado e Nagao, pois como diz Maluf (1998, p.15), “sdo duas realidades distintas e
inconfundiveis” e que enquanto a Nacgédo “é uma realidade sociologica”, “o Estado,
uma realidade juridica”. Concluida esta primeira distingdo fundamental, podemos nos

aprofundar no estudo da natureza do Estado e seus atributos.
2.1.1. Estado e formas de Estado

O Estado, como cita Weber (1982, p.98) em “A Politica como vocagao”, é o
“‘monopdlio da violéncia fisica legitima” em um “determinado territério”, ou seja, o
Estado € uma instituicdo que reclama para si 0 monopdlio legal e legitimo do uso da
forca autonomeando-se como uma auténtica entidade antinomia em determinado
espaco geografico e cujo o uso da forga de seus agentes é per si justificado. O Estado,
como ilustra Maluf (p.23, 1998), € composto de territdrio, povo (conjunto de nacionais)
e governo soberano, podendo ser constituido de trés formas, a saber, Unitario,

Federalista e Confederalista.
2.1.1.1. Estado Unitéario

No Estado Unitario temos um anico centro de poder, i. e., 0 poder encontra-se
centralizado na mao de um governante ou instituicdo, temos como exemplo de Estado

Unitario Portugal, Franca, Italia e, deste lado do oceano, o Brasil-Império.
2.1.1.2. Estado Federalista

No Estado Federalista o poder, apesar de possuir algum tipo de centralizagao
no ambito federal, como é o caso do Brasil Republica, temos unidades federativas que
participam da descentralizacdo do poder, i. e., no Estado Federalista o poder esta
parcialmente descentralizado e, ainda que haja criticas ao sistema federalista
brasileiro, € esta forma de Estado que o Brasil adota, assim como Alemanha,
Argentina, Australia, etc.
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2.1.1.3. Estado Confederalista

No Estado Confederalista, forma de governo adotada por paises como EUA e
Suica, o poder esta totalmente descentralizado, muitas vezes, a depender da
constituicdo do pais, prevendo o direito de secessdo, com sistema judiciario proprio
etc., cabendo aos poderes apenas salvaguardar a democracia, a constituicdo e a

harmonia entre os poderes.
2.1.1.4. Conclusao sobre aforma de Estado do Brasil

Desta forma podemos identificar que, o Brasil € um Estado Federalista, pois o
poder esta fracionado em unidades federais, mas € preciso diferenciar este conceito
do Republicanismo, cuja diferenca fundamental € que enquanto o Federalismo esta
relacionado ao Estado e a descentralizacdo do poder em Unidades Federativas, o

Republicanismo esta relacionado ao Governo e suas esferas.
2.1.2. Governo e formas de Governo.

O governo, ao contrario do Estado, € efémero, e nos Estados Modernos

existem duas formas de governo: a Monarquia e a Republica.
2.1.2.1. Monarquia

A Monarquia € exercida através de uma linha de nobreza, cujo do poder é
repassado através da descendéncia, onde o Monarca exerce seu cargo de forma
guase que vitalicia, reservada a hipétese de abdicacéo do trono.

Maquiavel, como ilustra Maluf (2017, p.185), definia esta como “o governo da
minoria”, em contraposi¢ao a Republica, cujo Maquiavel considerava com “o governo

da maioria”.
2.1.2.2. Monarqguia Absolutista

As monarquias ja tiveram carater exclusivamente absolutistas, mas com o
advento da Revolugéo Francesa e das constitui¢cdes liberais cunhadas com principios
do lluminismo — constituicbes as quais trataremos mais adiante —, surgiram no
horizonte as Monarquias Constitucionais, que sdo mais aceitas no mundo

contemporaneo e mais condizentes aos Estados modernos e democraticos.



17

Como exemplo de paises de Monarquias Absolutistas temos o Vaticano,
Brunei, o Catar, 0 Oma, Os Emirados Arabes Unidos e a Arabia Saudita;

As monarquias absolutistas sdo consideradas autocracias, palavra que vem do
grego e em traducdo livre significa poder por si proprio, dentre outros exemplos de
autocracias podemos citar regimes socialistas e/ou militares.

Nas monarquias absolutistas, como demonstra Maluf (2017, p.186), 0 monarca
“[...] exerce, por direito préprio, as fungdes de legislador, administrador e supremo

aplicador da justica”.
2.1.2.3. Monarquia Constitucional

A monarquia constitucional, também denominada Monarquia Parlamentar é
uma forma de governo composta pelo(a) monarca, que exerce o papel de Chefe de
Estado e representa o pais ante outros Estados, e pelo Primeiro-Ministro, que exerce
o papel de Chefe do Governo e cuida da Administracéo do Estado internamente.

Os Primeiros-Ministros podem ser eleitos de forma direta através de uma
eleicdo simples (voto popular) ou ainda de forma indireta através dos votos de
representantes parlamentares democraticamente eleitos.

Quanto as Monarquias Parlamentares temos hoje 39 paises que adotam esta
forma de governo, dentre estes paises podemos citar o Japdo, a Espanha, a Australia,
a Bélgica, a Dinamarca, Liechtenstein, Luxemburgo, Mdnaco, o Reino Unido, a

Suécia, a Holanda, o Canada etc.
2.1.2.4. Republica

A Republica, ao contrario da Monarquia, € definida por um Chefe de Estado
democraticamente eleito, que tem um escopo de administracdo caracterizada pela
atuacao temporaria, e onde as esferas publicas sao divididas em camadas, visando
atender aos interesses comuns da sociedade.

Uma critica comumente feita a republica é que, como o Chefe de Estado goza
de uma certa liberdade quanto as consequéncias de longo prazo de seus atos, o que
resulta em um incentivo para que medidas populistas de curto prazo sejam tomadas,
sem que suas consequéncias que distam sejam observadas, alimentando ainda mais
o populismo. Some-se a isto ao fato de que o administrador, alimentado pelo vicio do

poder, age em determinadas situacfes como se um monarca fosse.
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2.1.3. Sistemas de Governo

Munido das informacdes até agora apresentadas até aqui, podemos concluir
gue o Brasil trata-se de um Estado Federalista, que a sua forma de Governo € a
Democracia Liberal, e entdo podemos partir para a explanacdo sobre os sistemas de
governo e suas peculiaridades, para que em seguida possamos identificar em qual
deles o Brasil se encaixa.

Dentre os sistemas de governos os Estados modernos podem ser

presidencialistas, parlamentarista ou semipresidencialista.
2.1.3.1. Presidencialismo

No presidencialismo ha uma clara triparticdo dos poderes, sobretudo no que
tange as competéncias priméarias do Executivo, Legislativo e Judiciario, a diferenca é
patente pois, em condi¢des normais, o0 presidente ndo pode ser deposto.

A principal caracteristica do presidencialismo é que o governante exerce o
papel de Chefe de Estado perante outros Estados e, pari-passu, Chefe de Governo
perante a nacdo. Entretanto estudiosos ndo se eximem de tecer criticas ao
presidencialismo, que tem como nascente historica a Convencado de Filadélfia, que
detinha como participes 13 (treze) antigas colbnias inglesas em busca da
independéncia e vieram a formar a Confederacdo dos Estados Unidos da América do
Norte. Para Maluf ( 2017, p.254) “foram substituidos os principios monarquicos da
vitaliciedade e hereditariedade pelos da temporariedade da e eletividade da suprema
magistratura”, mas que o presidente exercia papel similar ao monarca, € que “o
presidencialismo tem sido uma forja constante de ditaduras, em todos os paises da
América Latina, o que confirma o conceito de que o chefe do Executivo, nesse

sistema, € sempre um ditador em potencial”.
2.1.3.2. Parlamentarismo

O Parlamentarismo por sua vez, como ja fora citado ao tratarmos da Monarquia
Constitucional, é caracterizado pelo primeiro-ministro exercendo o papel de Chefe de
Governo ante os nacionais — governando-os e os administrando —, e do presidente

ou monarca exercendo o papel de Chefe de Estado ante outros Estados.
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Como deve ter ficado claro, € costumaz das Monarquias Constitucionais
adotarem o parlamentarismo, e, deve ficar claro também que, no sistema

parlamentarista a triparticdo dos poderes de Montesquieu ndo se faz presente.
2.1.3.3. Semipresidencialismo

O semipresidencialismo, como o0 home sugere, trata-se de um presidencialismo
com algumas funcgdes politicas derrogadas ao presidente e concedidas ao primeiro-
ministro, i. e., o presidente exerce as fungdes de Chefe de Estado ante outros Estados-
Nacdes e divide com Primeiro-Ministro as fungdes politicas de Chefe de Governo,
desta forma ambos séo responsaveis e cooperam no que tange a administracao

publica.
2.1.4. Regimes de Governo

Existem ainda outros conceitos importantes relacionados aos governos que
precisam ser tratados sdo 0s conceitos de governos democraticos, autoritarios e
totalitarios, estas definicdes se relacionam com os governantes, o poder instituido e

seus governados.
2.1.4.1. Governos Democraticos

Governos democréticos, como a nomenclatura entrega, sdo aqueles que o
poder é oriundo da Democracia, seja ela representativa — através de representantes

eleitos —, seja ela participativa — como € o caso da Democracia Direta Suica.
2.1.4.1.1. Democracia Liberal

A Democracia é uma forma de governo oriunda da Grécia Classica, onde surgiu

o conceito, ainda que de forma muito restrita, de “cidadao” e de “cidadania”, com o
advento dos ja citados Illuminismo, Revolucdo Francesa e Constituicdes Liberais,
advogou-se que a Democracia ndo deveria ser exclusiva das classes abastadas
(aristocratas/elites), mas sim de todas as classes sociais; apesar disto, mesmo na
Modernidade as mulheres eram excluidas da participacdo democrética, pois estas
eram vistas como cidadas de segunda classe; entretanto as influéncias liberais em
ebulicdo por toda a Europa culminaram naquilo que viria a ser denominado como “a

primeira onda feminista”, o movimento sufragista, que era formado pelas denominadas
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“feministas liberais” — majoritariamente mulheres de classe alta e média em busca de
direitos de propriedade, divércio etc.. Este movimento nasceu na Inglaterra no século
XIX e tinha como bandeira a equiparacdo de direitos individuais e coletivos para
homens e mulheres, tais como o direito ao voto, ao divércio, a liberdade, a educacgéo
e a propriedade.

As ideias liberais também influenciaram movimentos feministas nos Estados
Unidos em meados de 1920 e que, ao longo do tempo, foram se mesclando com
movimentos antiescravidao.

Desta forma chamamos as Democracias de Democracias Liberais pois tiveram
forte influéncia dos Movimentos Liberais que, por sua vez, sdo provenientes do
Movimento Illuminista.

Apesar de o pai do lluminismo, John Locke, ser um escravagista assumido —
0 que configura uma contradicdo performatica ante seus escritos —, ele advogou em
sua obra 2° Tratado sobre o Governo Civil (2019, p.36) que “todos os homens sao
iguais” e que existem direitos que sdo naturais e inviolaveis, a saber, a vida, a
liberdade e a propriedade.

Tais principios vieram influenciar ndo s6 o campo politico como ja dito, mas
também naquilo tange a justica em nossa sociedade, pois tais direitos naturais
tornaram-se o fundamento da corrente juridica jusnaturalista e estabeleceram que, a
despeito da vontade do governo ou do Estado, tais direitos sdo absolutos.

Como diz Bastiat (2010, p.8), “da mesma forma que a for¢a de um individuo
nao pode, legitimamente, atentar contra a pessoa, a liberdade, a propriedade de outro
individuo, pela mesma razéo a forca comum nao pode ser legitimamente usada para

destruir a pessoa, a liberdade, a propriedade dos individuos ou dos grupos”.
2.1.4.2. Governos Autoritarios

Os governos autoritarios sdo comumente ditaduras (autocracias) em que o
Estado se vale de leis e da forca para privar os nacionais de uma série de direitos tais
como liberdade de expressao, liberdade de ir e vir, direitos individuais, liberdade de
contratar, comercializar, importar ou exportar bens e servigos, etc., bem como
restringindo direitos politicos. Um regime que pode ser citado como exemplo é o

Regime Militar brasileiro ou o Regime Militar Cubano.
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2.1.4.3. Governos Totalitarios

Os governos totalitarios sdo governos autoritarios que chegaram ao seu apice,
com um estado inchado, regulando todos os minimos detalhes das vidas dos
governados seja no aspecto coletivo, seja no aspecto individual, alguns exemplos

historicos sdo a Italia Fascista, a Alemanha Nazista, a Unido Soviética etc.
2.2.Conclusao Inicial

Concluida explanacéao das formas de Estado, formas de governo, dos sistemas
de governo e dos regimes de governo, podemos concluir gue o Brasil € uma Republica
Federalista Democrética e Presidencialista.

Essa definicdo € essencial para que possamos entdo analisar como uma IA
impactaria o sistema juridico brasileiro, mas existem ainda outros pontos a serem

considerados.
3 CRITICAS A DEMOCRACIA

Ao nos informarmos através da “midia oficial” pode parecer que a Democracia
€ uma unanimidade, que todos estamos felizes com “o governo do povo”, entretanto
isso estd longe da verdade, pois € notério o descontentamento mundial com a
Democracia, além de outros problemas que parecem a afetar de forma muito
profunda, como a polarizacédo politica, as ditas Fake News (boatos) e a crescente
abstencéo, sobretudo dos mais jovens, ao processo democratico.

“‘Embora a crise da democracia seja amplamente reconhecida, ndo ha
virtualmente nenhuma critica ao proprio sistema democratico. Ndo ha
praticamente ninguém que culpe a democracia pelos problemas que estamos
enfrentando. Invariavelmente, os lideres politicos — sejam de esquerda,

direita ou de centro — prometem resolver 0s nossos problemas com mais
democracia, ndo menos”. (KARSTEN; BECKMAN, p.18, 2013).

Outrora, por exemplo, era comum o dito popular que bradava que “o brasileiro
deveria debater politica tal como debate sobre futebol”, entretanto, dada a polarizacao
gue é crescente no cenario nacional, € notério que essa paixao ndo é salutar. Isso
pode ser por conta que, como diz uma outra frase, esta atribuida a Winston Churchill,
“a democracia € o pior dos regimes politicos, mas ndo ha nenhum sistema melhor que

ela”.

3.1. A Fé na Democracia
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Como afirmam Karsten e Beckman (2013, p.20) “[...] a beleza do Deus
Democrético é que Ele executa as Suas boas obras de um modo completamente
altruista. Tal como Deus, o estado ndo tem interesse préprio. Ele € o guardido puro
do interesse publico”. Dito isso, uma das criticas comumente feita & Democracia € que
ela tem todas as caracteristicas de uma seita secular, em que se acredita que, se o
proposito almejado € o bem comum, e se a maioria esta de acordo — ou pelo menos
gue os representantes eleitos estejam de acordo —, todas as decisdes tomadas
atraves de um sistema democrético sdo éticas e morais.

“‘Enquanto se admitiu que a lei possa ser desviada de seu propésito, que ela
pode violar os direitos de propriedade em vez de garanti-los, entdo qualquer

pessoa querera participar fazendo leis, seja para proteger-se a si proprio
contra a espoliacao, seja para espoliar os outros” (BASTIAT, p.16, 2010).

Entretanto é 6bvio que, como nos diz Dobelli (2014, p.19), “quando milhdes de
pessoas afirmam uma besteira, ela ndo se torna uma verdade por conta disso’,
Rothbard, em seu Magnum opus A Etica da Liberdade (2013), complementa que o
voto da maioria ndo é suficiente para definirmos se uma lei é ética ou moral e que se
faz necessaria uma avaliacdo filosofica da questdo para que possamos ter leis
consistentes, sem contradicdes e que protejam os direitos fundamentais.

Tal falacia usada para justificar a Democracia é conhecida como Argumentum
ad Populum, em traducdo livre, “apelo a multiddo”, ou, como define Hegenberg (2009),
“apelo a quantidade”. Karsten e Beckman (2013, p.32) ilustram este problema
resgatando que “[...] abominagbes como a escraviddo ou a perseguigdo dos judeus
foram consideradas perfeitamente aceitaveis pela maioria das pessoas”. Desta forma,
para solucionar este problema a IA devera trabalhar com leis sélidas e que visem
assegurar direitos fundamentais, a vida, a liberdade e a propriedade, do contrério, se
fundamentada for nos anseios populares, ela propria incorrerd em ser um instrumento

de tergiversacéo legal.
3.2. A manutencao da democracia

Outras falacias que garantem a manutencdo da Democracia sdo a de que o
“voto do povo elege os mais preparados” e que o “povo nao é capaz de fazer escolhas
por si”, entretanto tais premissas, como Karsten e Beckman (2013) ilustram, séo nulas
entre si, pois se o povo ndo é sabio para fazer suas proprias escolhas, ndo possui

meios de eleger os mais capacitados, de mesma forma o inverso se torna nulo.
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Some-se a isto que, para exercer um cargo eletivo ndo sdo necessarias
aptiddes extraordinarias, pelo contrario, o que tem se observado € que os debates
politicos eleitorais sdo cada vez mais mediocres e paupérrimos em todos 0s espectros
e aspectos; onde o populismo dita — através de proposi¢cdes baseadas no senso
comum, retdrica e Fake News — caminhos politicos mediocres que impactam a vida
de milhdes de cidadéos.

Desta forma € preciso investigar por quais motivos a Democracia, mesmo que
se mostre falha e problematica, podendo até desencadear uma ditadura com o0 avango
do populismo, é téo defendida e estimada. E crucial entender isso para que 0 N0Sso
proposto SE logre éxito em definir regras de organizacdo para a nossa sociedade e,

caso sim, como sera visto pela populacdo em geral.
3.3. A democracia é a vontade do povo?

Karsten e Beckman (2013, p.27) afirmam que “o primeiro problema da premissa
de que a democracia é o governo do povo, € que ‘0 povo’ [enquanto entidade
homogénea] ndo existe. ha milhdes de pessoas, com milhdes de opinibes e
interesses. Como podem elas governar juntas? isso é impossivel”’, os defensores da
Democracia por sua vez advogam que € possivel chegar a um denominador comum,
gue a Democracia significa exatamente aprender a conviver com as divergéncias,
entretanto, na pratica a Democracia — com seu intrinseco carater coletivista — ndo &
compativel com as divergéncias e Karsten e Beckman (2013), cientes destas
objecdes, retrucam que, “é decidido ‘democraticamente’ o que as criangas devem
aprender na escola, quanto dinheiro é gasto em assisténcia a idosos ou no auxilio ao
terceiro mundo, se fumar em bares é permitido, que emissoras de TV séo subsidiadas,
gue tratamentos médicos sdo cobertos pelos planos de salde, o quao altos os
aluguéis devem ser, se as mulheres estdo autorizadas a usar lencos na cabeca, que
drogas as pessoas estdo autorizadas a tomar e assim por diante. Todas estas
decis@es criam conflitos e tensdes”, e que, portanto, as divergéncias individuais sédo
sobrepostas pelas vontades dos agentes do Estado.

“O livre mercado nao funciona por processos democraticos. No entanto, em
certo sentido, o mercado livre € mais ‘democratico’ do que a democracia

porque os cidaddos podem fazer as suas préprias escolhas em vez de terem
o governo escolhendo por eles”. (KARSTEN; BECKMAN, p.18, 2013).
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Para ilustramos melhor tomemos como exemplo a escolha do modelo
educacional que também fora evocado por ROTHBARD (2013, p.193):

“O burocrata das escolas publicas, por sua vez, se vé diante de uma série de
decisdes cruciais e controversas ao decidir a respeito do padrdo da educacéo
formal na regido sobre a qual é responséavel. Ele deve decidir se a educagao
serd — tradicional ou progressiva? De livre empresa ou socialista?
Competitiva ou igualitaria? Vocacional ou dedicada as artes liberais?
Segregada ou integrada? Tera ou ndo educagdo sexual? E diversas outras
graduac@es intermediarias entre estes polos. O ponto € que, 0 que quer que
ele decida, e mesmo se ele decidir de acordo com os desejos da maioria do
publico, sempre havera um nimero consideravel de pais e criancas que
ficardo completamente privados da educac¢ao que julgam ser necessaria para
eles”.

Ele continua e argumenta que:

“Quanto mais publica se torna a educagao, maior sera a forga com a qual a
uniformidade se encarregard de eliminar as necessidades e desejos dos
individuos e minorias. Consequentemente, quanto maior for a esfera da
educacédo publica, em comparacdo com a privada, maiores serao o escopo e
a intensidade dos conflitos na vida social”. (ROTHBARD, p.195, 2013).

Ou seja, para Rothbard € cristalino que um sistema democratico
necessariamente precisa de uma coletanea de decisdes de impacto coletivo, e que
tais decisbes ndo comportam nenhum tipo de individualidade; desta forma Rothbard
advoga que ndo o Estado, mas sim 0s pais em papéis de consumidores em um livre
mercado devem escolher quais modelos educacionais sédo mais adequados aos seus
filhos.

3.4. Nao existem direitos absolutos na Democracia

Para lidar com tais problemas inerentes ao Estado Democrético de Direito,
sobretudo no que corresponde a sistematizacéo da violagdo de direitos e interesses
individuais, argumenta-se — valendo-se do Utilitarismo, que veremos mais adiante —
gue “nao existem direitos absolutos”, para Karsten e Beckman (2013, p.33) tal
premissa “[...] deixa a porta aberta para uma interferéncia do governo cada vez maior”
e ainda que “[...] [essa] intromissdo cada vez maior € exatamente 0 que acontece nas
sociedades democraticas”.

Nenhum homem gosta de ter sua propriedade destruida, seja na guerra ou
na paz. Aquilo que é prejudicial ou desastroso para uma pessoa deve ser

também igualmente prejudicial ou desastroso para o grupo de pessoas que
formam a nacgdo (HAZLIT, p.25, 2010).
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Afinal, se ndo existem direitos absolutos, o que impede que a maioria decida
democraticamente escravizar ou violar direitos da minoria? Alguns responderiam que
a Constituicdo e suas Clausulas Pétreas, mas os politicos democraticamente nao
poderiam minar gradualmente os trés poderes? N&o poderiam criar desta forma uma
constituicdo que Ihes dessem poder absoluto? Nao seria, desta forma, o Governo uma
mera quadrilha, ou pior uma ditadura, que, através da lei, rouba, espolia, tortura,

censura e escraviza seus cidadaos.
3.5. Democracia é sinbnimo de paz?

E bem verdade que, se comparada a regimes autoritarios e totalitarios — que
historicamente careceram de guerras para a manutencdo ou a expansdo de seu
territdrio — , a Democracia parece mesmo ser a solucao de paz, o que é deixado de
lado ao fazer essa comparacdo é que as democracias modernas também investem
em “defesa”, realizam bombardeios em “territorios hostis”.

“Os Estados Unidos, a democracia mais poderosa do mundo, comecou
dezenas de guerras. O governo americano realizou numerosos golpes de
estado, derrubou governos, apoiou ditadores (Mobutu, Suharto, Pinochet,
Marcos, Somoza, Batista, o xa do Ird, Saddam Hussein e assim por diante) e
lancaram bombas contra civis indefesos. Até bombas atdmicas. Atualmente,
os EUA tém tropas em mais de 700 bases militares, em mais de 100 paises,

gastando quase tanto em ‘defesa’ quanto o resto do mundo combinado”.
(KARSTEN; BECKMAN, p.65, 2013).

E, finalizando, Rothbard (2013, p.415) sentencia:

Em nome da “autodeterminagao nacional”’ e da “segurancga coletiva” contra a
agressao, 0 governo americano tem adotado consistentemente uma meta e
uma politica de dominagédo mundial e de uma supresséo forcada de qualquer
rebelido contra o status quo em qualquer lugar do mundo. Em nome do
combate a “agresséo”, onde quer que seja — agindo como o “policial” do
mundo— o proprio pais acabou se tornando um grande e constante agressor.

Poder-se-ia argumentar que, ao exercer o papel de policia do mundo, os EUA
garantem que os direitos de seus cidadaos ndo sejam violados, entretanto ndo séo
todos os cidaddos americanos que concordam em financiar estas guerras, e nao ha
preservacdo de direito algum ao obriga-los a financia-las. Poder-se-ia argumentar
também que, mesmo contrarios a este financiamento, tais cidadao sdo beneficiados
de forma indireta com mais seguranca, entretanto isto ndo se confirma na realidade,
pois tentativas de impor uma democracia a forca, apesar de implicarem na retirada do

ditador no curto prazo, como aconteceu no Iraque com a captura de Saddam Hussein,
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no longo prazo implicam no surgimento de outros grupos de interesses, dispostos a
chegarem ao poder a todo custo, alimentando o fanatismo e o 6dio — neste caso
contra o Ocidente —, afastando qualquer possibilidade uma convivéncia pacifica e

harmoniosa gracas a interferéncia internacional.
3.6. Democracia € sindnimo de progresso econémico?

Um outro argumento, sustentado em parte pelo argumento de que a
Democracia é sindbnimo de paz, € de que a Democracia é a responséavel pelo
progresso econdmico ou ainda o desenvolvimento da sociedade e quem sem ela
estariamos tecnologicamente e socialmente atrasados.

Karsten e Beckman (2013, p.76) rejeitam tal premissa, e afirmam que, ao
contrario do que advogam os apologistas do Regime Soviético, “a Russia teria sido
‘eletrificada’ e industrializada de qualquer maneira, no século XX, mesmo se Lénin e
Stalin nunca tivessem aparecido”, e ainda que, “da mesma forma, o progresso em
nossa sociedade ndo pode ser simplesmente atribuido ao nosso sistema politico. [...]
A economia chinesa cresceu a uma velocidade vertiginosa, mas o pais ndo tem
democracia”.

Ou seja, para os autores € nitido que o progresso econdmico se da
independente da Democracia, que este aconteceria a despeito desta, tal como na
China, e concluem que “[a] prosperidade € baseada no grau de liberdade econbémica
gue as pessoas desfrutam e na seguranca de seus direitos de propriedade e ndo no
grau de democracia”.

Prosperidade é baseada no grau de liberdade econbmica que as pessoas
desfrutam e na seguranca de seus direitos de propriedade e ndo no grau de
democracia. Para mais adiante observaremos como funcionam o Governo e o Estado,
como sao feitas as leis que regulamentam e conduzem a economia, e entao
abrangeremos as questdes econdmicas que permeiam as leis, quais seus reflexos
positivos e negativos, e como o Sistema Especialista (SE) impactaria em todo este
conjunto.

Retomando o ponto de que a democracia parece um culto secular, os cristdos
tendem a dizer que sem os “principios cristdos (ou judaico-cristdos)” o Ocidente nao
seria tdo desenvolvido, para o bem de seus argumentos vamos ignorar o fato de que
o termo “principios cristdos” ao longo do tempo foi adquirindo diversos sentidos, e

focaremos apenas no fato de que o Oriente (ou o Mundo Oriental), a despeito de
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gualquer valor cristdo, também dispde de paises com alto grau de desenvolvimento,
muitas vezes superando paises do Ocidente, desta forma vemos como ambos
argumentos, o religioso e o secular democrata, aproximam-se e se baseiam em uma

observacdo sem respaldo algum na realidade.
3.6.1. A Democracia prima pelos mais capazes?

Um ultimo argumento frequentemente empenhado e que encontra diversas
objecdes dos criticos a Democracia € o de que ela, quando “madura”, implica na
atribuicdo de cargos administrativos a profissionais devidamente gabaritados, com
formacdo na area de atuacédo e experiéncia profissional e que, desta forma, todas as
decisBes tomadas por tais administradores serdo acertadas.

Para esmiucar este argumento € preciso considerar, pelo menos no contexto
do Brasil, que existem trés tipos de administradores publicos, aqueles que sao
nomeados através de processos eletivos (politicos), os que sdo homeados a cargos
de confianca por politicos eleitos (ministros, secretarios, etc.) e os administradores de
carreira que adentraram a administracdo publica por algum processo seletivo de
conhecimentos e/ou titulos (concurso publico).

Os gque séo eleitos politicos, como ja dito, ndo carecem de nenhuma aptidao
extraordinaria, desta forma sua nomeacdo se da através de um simples voto de
popularidade e, como ja fora afirmado anteriormente por Dobelli, varias pessoas
decidirem que algo é verdade, ndo torna verdade, o0 mesmo acontece ao decidirem se
alguém é apto ou ndo a administrar a vida das pessoas.

A Democracia, como ja fora dito, padece cada vez mais nas maos do populismo
e € comum que os piores sejam democraticamente eleitos, pois como dizem Karsten
e Beckman (2013, p.15), “o sistema democrético gera, automaticamente, politicos que
prometem mais do que podem cumprir porque os politicos que prometem mais sao 0s
que serao eleitos”. Ja& os administradores que sdo nomeados séo escolhidos dentro
do escopo das vontades dos ineptos anteriormente eleitos, e ainda que usufruam de
alguma habilidade no campo a qual sdo nomeados, padecem vicios da profissdo —
vicios que, como veremos, também assolam os concursados de carreira.

‘O gestor de fundos Peter Lynch expressou-se de modo ainda mais
presuncoso: ‘Ha 60 mil economistas nos Estados Unidos. Muitos deles
empregados em tempo integral para tentar prever recessées e taxas de juro;

se conseguissem prever corretamente duas vezes seguidas, a esta altura
estariam milionarios... até onde sei, a maioria ainda depende de um trabalho
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remunerado.’ Isso foi ha dez anos. Hoje, os Estados Unidos devem empregar
trés vezes mais economistas — com um efeito nulo na qualidade de
prognéstico”. (DOBELLI, p.129, 2014)

Os concursados de carreira por sua vez, por mais habeis que sejam ndao
conseguem tomar decisdes que abranjam de forma satisfatoria as diversas vontades
presente entre 0s nacionais, tampouco os exime de erros uma vez que uma decisao
pode ser acertada em um contexto e em outro ndo, ter um efeito de longo prazo
indesejado, ou ainda ser totalmente errada prejudicando a vida de milhdes de

pessoas.

O carater peculiar do problema de uma ordem econdmica racional se
caracteriza justamente pelo fato de que o conhecimento das circunstancias
sob as quais temos de agir nunca existe de forma concentrada e integrada,
mas apenas como pedacos dispersos de conhecimento incompleto e
frequentemente contraditério, distribuidos por diversos individuos
independentes. O problema econdmico da sociedade, portanto, ndo é
meramente um problema de como alocar "determinados" recursos — se por
"determinados" entendermos algo que esteja disponivel a uma Unica mente
gue possa deliberadamente resolver o problema com base nessas
informacdes. Em vez disso, o problema € como garantir que qualquer
membro da sociedade fara o melhor uso dos recursos conhecidos, para fins
cuja importancia relativa apenas estes individuos conhecem. Ou, colocando
sucintamente, o problema é a utilizacdo de um conhecimento que ndo esta
disponivel a ninguém em sua totalidade. (HAYEK, 1948)

Desta forma Hayek afirma que o conhecimento esta disperso na sociedade e,
portanto, podemos concluir que quanto mais centralizada for uma decisdo, mais
injusticas ela causara — ainda que em um primeiro momento haja algum impacto
positivo.

O fato de o Estado apoiar-se em tecnocratas que sofrem do que Hayek chamou
de “arrogéancia fatal” — pois agem como se soubessem o que é melhor para todos
acima de qualquer fagulha de individualismo —,€é 0 que torna toda a questao mais
grave, pois como ilustra Ayn Rand, é essa busca a todo custo pelo “bem do coletivo”

(ou “bem comum”) a fonte de todas as tiranias.

“Os misticos declarados sustentavam a arbitraria e inexplicavel ‘vontade de
Deus’ como o padrdo do bem e como a validagdo de sua ética. Os
neomisticos substituiram-no por ‘o bem da sociedade’, caindo assim na
circularidade da definicao de que ‘o critério do bem é aquilo que é bom para
a sociedade’. Isto significou, na légica — e, hoje, na pratica no mundo inteiro
—, que a ‘sociedade’ mantém-se acima de quaisquer principios de ética, ja
gue ela é a fonte, o padrdo e o critério de ética, j& que ‘o bem’ é tudo o que a
sociedade deseja, tudo o que ela pode reclamar como sendo seu préprio
bem-estar e prazer. Isto significou que a ‘sociedade’ pode fazer o que ela
quiser, ja que ‘o bem’ é tudo aquilo que ela escolhe fazer simplesmente
porgue ela escolheu fazé-lo. (RAND, p.18, 1991)
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Postas tais objec6es ao modelo Democrético, que se propde como superior aos
direitos dos individuos em busca do “bem comum”, € necessario observar que o SE
precisard lidar com as leis que ja existe e que por ventura venham a causar prejuizo

a direito de alguém.
3.6.1.1. Oviés de autoridade das tecnocracias

Um outro problema que se faz pertinente ao assunto da tirania e do viés de
autoridade promovido pela ideia de “escolhermos os mais capazes para nos liderar”
implica em uma face muito mais sombria da falacia de viés de autoridade, refiro-me
agui aos aspectos auferidos no Experimento de Milgram.

Em 1964 Stanley Milgram, curioso sobre como os soldados nazistas puderam
cometer atrocidades sem questionar moralmente as consequéncias de seus atos,
realizou um experimento que consistia em um cidaddo comum voluntério (no papel de
“professor”) receber ordens de uma autoridade (um cientista) para impetrar choques
elétricos a um aluno ligado a eletrodos (papel interpretado por um ator que fingiria
dor), o estudo demonstrou que orientados pelo propésito de aprendizado ali encenado
65% dos participantes do estudo (2/3) chegaram a voltagem maxima (450 volts), e
que todos os participantes chegaram a impetrar choques de 300 volts (2/3 da
capacidade possivel).

‘Mesmo quando a pessoa maltratada gritava e tremia de dor (ndo havia
corrente; tudo foi encenado por um ator) e o sujeito experimental queria
interromper a experiéncia, o professor Milgram dizia tranquilamente:
“Continue, € necessario para a experiéncia.” E a maioria continuava. Mais da

metade dos sujeitos experimentais foi até a intensidade maxima de corrente
— por pura obediéncia a uma autoridade”. (DOBELLI, p.34, 2013)

Apesar de Milgram relatar que as obje¢fes dos voluntarios se mostravam mais
resistentes quando recebiam uma ordem direta, tal como “vocé n&o tem outra escolha
a nado ser continuar’, estimulos mais sutis e que apresentavam algum tipo de
propdsito. tais como “por favor, continue”, “o experimento requer que vocé continue”
e é absolutamente essencial que vocé continue”, surtiam mais efeito e contavam com
mais colaboragdo dos voluntérios independentemente do nivel de dor que o ator
demonstrasse. Desta forma € possivel observar que o fator da autoridade por si ndo
€ definitivo, mas que, ao se estabelecer um propdsito maior, ex. 0 bem comum, a
maior parte das pessoas tende a seguir ordens e cometer atrocidades sem fazer

guestionamentos éticos ou morais.
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3.6.2. Modelo ideal dos criticos a Democracia

A ideologia comum dos criticos a Democracia € o Libertarianismo, uma
ideologia baseada nos direitos naturais (jusnaturalismo), e que advoga que os homens
devem ser livres da coercao estatal, i. e., um modelo anarquico de mercado baseado
apenas em trocas.

HOPPE (p.16, 2013) chega até a afirmar que um monarca tende a ser menos
nocivo que um politico democraticamente eleito, pois ele, em geral, é “[...] proveniente
de uma criacdo de elite natural e do sistema de valores que a acompanha, de modo
gue frequentemente acabavam agindo simplesmente apenas como um bom pai de
familia agiria”, e que “[...] politicos democraticos sdo e sé podem ser demagogos

profissionais”.

“Alguns podem argumentar que a maioria das pessoas ndo é capaz de ser
livre. Que elas ndo tém a responsabilidade ou desejo de viverem uma vida
independente. Que devem ser governadas, para o seu préprio bem. Mas esse
é o mesmo argumento que foi usado contra a abolicdo da escravatura ou a
emancipa¢do das mulheres. A escraviddo ndo deve ser abolida, se
argumentou, porque 0s negros nao seriam capazes de cuidar de si mesmos
—e mesmo assim, a maioria nao iria mesmo querer ser livre. As mulheres nao
devem ter direitos iguais, se dizia, porque sdo incapazes de ganhar sua
propria vida e de lidar com as exigéncias de uma vida independente. Mas a
realidade mostrou o contrario”. (KARSTEN; BECKMAN, p.107, 2013)

E preciso deixar claro, para que haja melhor entendimento, que Hoppe n&o
despreza os feitos dos liberais em prol das liberdades, como afirma SILVA (2014),
“aquilo que o autor alemao pretende fazer ndo € menosprezar o liberalismo classico,
mas sim expor-nos as incoeréncias que ele que considera estarem no amago do
fracasso liberal que se tem arrastado até a atualidade”, e que “em linha com o
pensamento de Hoppe, serd preferivel viver numa Suica que goza de autonomia
cantonal, numa monarquia como a de Liechtenstein, ou num pais do baltico que tenha
executado uma estratégia de privatizacdo dos meios de producdo apés a
desagregacao da Unido Soviética, do que viver numa socialdemocracia fortemente

centralizada ou na antiga URSS”.
3.6.3. Existe a triparticdo dos poderes?

Dentre as tentativas de limitar-se o escopo da atuacao do Estado, evitando

assim ingeréncias por parte dos administradores, destacam-se as constituicées
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liberais (que existem nas Democracias e Monarquias Liberais) e a Triparticdo, ou
Separacédo, dos Poderes (nas Republicas).

Locke de inicio priorizou a ideia do Poder Legislativo como o poder que se
posicionaria acima dos demais, entretanto foi Montesquieu o responsavel por
trabalhar de forma mais completa a separacdo dos poderes em Poder Executivo,
Poder Legislativo e Poder Judiciario. Cabendo, de forma resumida, ao Executivo a
administracdo dos recursos e dos governados, ao Legislativo a elaboracdo e
promulgacéo de leis, e ao Judiciario a aplicabilidade da lei através de tribunais.

“‘Quando na mesma pessoa ou no mesmo corpo de magistratura o poder
legislativo esta unido ao poder executivo, ndo hé liberdade; porque pode-se
temer qgue o0 mesmo monarca ou senado possa fazer leis tiranistas, executa-
las tiranicamente. [...] Ainda néo existe liberdade, se o poder judicial ndo for
separado do poder legislativo do executivo. Se fosse unido ao poder
legislativo, o poder sobre a vida e a liberdade dos cidaddos seria arbitrario;
pois o juiz seria legislador. Se ela se juntasse ao poder executivo, 0 juiz
poderia ter a forca de um opressor. [...]Tudo estaria perdido se 0 mesmo
homem ou o mesmo corpo dos principais ou dos nobres, ou do povo,
exercesse esses trés poderes: o de fazer leis, 0 de executar as resolucdes

publicas, e o de julgar os crimes ou as divergéncias dos individuos".
(MONTESQUIEU, p.75, 1748)

Nas democracias modernas a triparticdo dos poderes serve de régua para que

0 autoritarismo seja evitado, sendo portanto a alienacdo de um poder por outro, como

por exemplo a tergiversacéo do judiciario ou legislativo pelo executivo, um claro sinal

de que a democracia encontra-se “ameagada”, jA nas monarquias constitucionais essa

triparticdo ndo se faz presente uma vez que o Legislativo e o Executivo, similarmente
como Locke sugeriu, se misturam.

“Existe um mito de que o ‘Sistema Americano’ fornece um conjunto soberbo

de ‘freios e contrapesos’ (checks and balances), no qual os poderes

executivo, legislativo e judiciario se controlam e se equilibram entre si, de

modo que o poder ndo possa se acumular indevidamente nas maos de um

determinado grupo. Porém o sistema de ‘freios e contrapesos’ americano é,

em grande parte, uma fraude; pois cada uma destas instituicbes & um

monopdlio coercitivo em sua area, e todos eles fazem parte de um soé

governo, chefiado por um partido politico em um determinado momento”.
(ROTHBARD, p.361, 2013)

Entretanto, como as nomeac¢des para as supremas cortes, no caso do Brasil
para o STF, sao feitas pelo chefe do Executivo, ha de se questionar se ndo existem
interesses escusos nestas indica¢cdes, ou mesmo na manutencao desta hierarquia de
Poder; e que, apesar os poderes demonstrarem aparentemente separados, nada
impede que uma oligarquia assuma o poder, ou ainda que, dadas as condi¢des, se

forme uma oligarquia apdés a investidura dos burocratas nos cargos.
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4 ORIGEM DAS CONSTITUICOES LIBERAIS A PARTIR DO
CONSTITUCIONALISMO MODERNO

A origem da primeira Carta Magna data o ano de 1215 quando o Rei Joao,
entdo rei da Inglaterra foi obrigado por barbes, que estavam insatisfeitos com o
reinado principalmente quanto aos tributos, a assinar a Carta Magna (em latim, Magna
Charta Libertatum), que é considerada a primeira constituicéo e tinha a clara intencéo
de limitar os poderes do rei, evitando o poder absoluto e, apesar de ter assinado a
carta, o Rei Jodo da Inglaterra ndo cumpriu com os termos e ndo se submeteu as leis,
0 que gerou uma revolta entre seus barbes e deu inicio ao que chamamos de

constitucionalismo.

“Mas note que a Constituicdo dos EUA foi adotada antes de os EUA serem
uma democracia. E a Constituicdo pode ser alterada pelo sistema
democratico de qualquer forma que maioria quiser — e muitas vezes tem sido.
A Proibicdo do alcool foi aprovada por uma Emenda Constitucional. Assim
como o Imposto de Renda. A prépria existéncia de Emendas Constitucionais
mostra que a Constituicdo esta sujeita ao controle democratico, isto €, a
vontade da maioria. E nem era perfeita a Constituicao original. Ela permitia a
escravidao”. (KARSTEN; BECKMAN, p.62, 2013).

J4 a primeira constituicdo realmente liberal é a constituicdo americana (a
primeira e Unica) criada em 1787 sendo que as 10 primeiras emendas constitucionais
compdem aquilo que chamamos de Carta dos Direitos dos Estados Unidos (em inglés,
Bill of Rights) e servem pra impedir que o Estado viole os direitos dos cidadaos
servindo de simbolo das liberdades dos cidaddo americanos e de sua cultura, como
por exemplo no caso do porte de armas que € um dispositivo constitucional.

Potencialmente, um governo € a mais perigosa ameaga aos direitos do
homem: ele mantém um monopdlio legal sobre o uso da forga fisica contra
vitimas legalmente desarmadas. Quando ilimitado e ndo-restrito pelos direitos
individuais, um governo é o inimigo mais mortal dos homens. Nao foi como

protecéo contra agdes privadas, mas governamentais, que a Declaracéo dos
Direitos do Cidad&o foi escrita. (RAND, p.17, 1991)

Desde entdo todos os paises que tém constituicdes que visam defender — ou
“parcialmente defender” — a vida, a liberdade e a propriedade, com uma constituicédo
gue, a priori tem como objetivo principal reduzir o escopo do Estado, limitar os poderes
dos burocratas, e, pelo menos em teoria, impedindo que exista algum tipo de poder
absoluto.

ROTHBARD (2013, p.79) objeta essas premissas afirmando que “nenhuma

constituicdo pode se interpretar ou se aplicar sozinha; ela precisa ser interpretada
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pelos homens. E se o poder de Ultima instancia da interpretacdo de uma constituicao
€ concedido a Suprema Corte daquele préprio governo, entdo a tendéncia é a
aprovacao a poderes cada vez mais amplos para o seu préprio governo”.

A propésito, é de consenso popular que “as constituicbes guardam os nossos
direitos”, sem a devida diferenciacéo de existem direitos negativos e direitos positivos,
gue os direitos naturais (liberais) sdo baseados na auséncia de coercao contra a vida,
a liberdade ou a propriedade, e essa confusdo acaba por distorcer o propdsito das
constituicbes inserindo direitos positivos como a saude, educacdo e mesmo a
felicidade, aumentando o escopo da atuacédo estatal.

“Nenhum homem pode ter direito de impor uma obrigagéo ndo-escolhida, um
dever ndo-recompensado ou uma servidao involuntaria a um outro homem.
N&o pode haver algo como ‘o direito de escravizar’. Um direito ndo inclui a
implementacdo material daquele direito por outro homem; inclui somente a

liberdade de se ganhar esta implementacdo pelo proprio esforco. (RAND,
p.12, 1991)

No caso particular do Brasil, apesar de nés nos identificarmos com uma
“‘democracia liberal”’, é nitido que a nossa constituicdo ndo possui o viés americano
de limitar o escopo do Estado, pelo contrario a Constituicdo Brasileira de 1988 é
denominada de “Constituicdo Cidada” exatamente por conter uma miriade de direitos
positivos dos quais poucos conhecem, e poucos desfrutam. A titulo de exemplo, ao
passo que temos a garantia de “liberdade de expresséo”, € nitido que alguns discursos
mais incisivos dirigidos a grupos politicos, sejam do Executivo, do Legislativo e
sobretudo do Judiciario, incorrem em um risco de retaliacdo legal sobre a justificativa
de que “a liberdade de expressao nao significa liberdade de consequéncias”, ou ainda
gue “n&o existem direitos absolutos”, deixando a definicdo de “liberdade de expressao”
a mercé das interpretacdes do proprio poder, i. e., dos politicos e burocratas que o
constituem.

KARSTEN e BECKMAN (2013, p.33) pontuam que tal ideia de que nao existem
direitos absolutos asfaltam o caminho da tirania nas democracias liberais, dizem eles
“[...] [nas democracias modernas] nenhuma liberdade individual € sagrada. Isso deixa
a porta aberta para uma interferéncia do governo cada vez maior”.

Para além disso, a maior parte dos “direitos positivos” estabelecidos na
Constituicdo Federal de 1988, sobretudo no que tange a secdo de garantias

fundamentais no Art. 5°, implicam em violag&o de direitos naturais, como é o caso do
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“uso social da propriedade” que implica em uma violacdo ao direito a propriedade
privada em absoluto.
Como diz RAND (p.132, 1991),

“eles [os Pais Fundadores dos EUA] falavam do direito a busca da felicidade
— néo do direito a felicidade. Significa que um homem tem direito de tomar
as atitudes que julga necessérias para alcancar a sua felicidade, ndo significa
gue outros tenham de fazé-lo feliz. O direito a vida significa que um homem
tem o direito de sustentar sua vida por seu proprio trabalho (em qualquer nivel
econdmico, tdo alto quanto sua habilidade o levar); ndo significa que outros
devam supri-lo do que necessita na vida. O direito a propriedade significa que
um homem tem o direito de tomar as atitudes econémicas necessarias para
obter a propriedade, bem como usé-la e dispor dela; ndo significa que outros
devam prové-lo de propriedade”.

Para entdo nos aprofundarmos nessas questbes precisamos visitar outros

conceitos tais como o Jusnaturalismo, o Juspositivismo e o Utilitarismo.
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5 JUSNATURALISMO, JUSPOSITIVISMO E UTILITARISMO

5.1. Jusnaturalismo

O Jusnaturalismo é baseado nos direitos naturais (ius naturale), ou seja, € uma
corrente filoséfica que tem como base o direito a vida, a liberdade e a propriedade e
gue defende que todos os outros direitos, tais como o direito a liberdade de expresséo,
ao uso do proéprio corpo, etc., devam derivar destes direitos negativos.

Ao jusnaturalismo, como ja vimos no surgimento das democracias liberais,
podemos atribuir os movimentos de igualdade legal entre homens e mulheres, o fim
da escravidao, a extensao dos direitos de propriedade a mulheres e negros, o divorcio,
a liberdade contratual, o direito a liberdade de expressao, a liberdade de associacao,
as liberdades religiosas, etc.

O Jusnaturalismo como corrente filosofica estd plenamente alinhado a
economia de livre mercado, denominada por Marx como “Capitalismo”, isto pois além
de estar alicercada em direitos de propriedade, a corrente Jusnaturalista abrange
direitos corolarios aos direitos de propriedade, tais como o direito de livre associacao,
a autonomia da vontade e a inalienabilidade de vontade, como ilustra Rothbard,

"[...] se todo individuo tem o direito de possuir sua prépria propriedade sem
sofrer depredacbes agressivas, ele, portanto, também tem o direito de dar
sua propriedade (legado ou herancga) e de trocé-la pela propriedade de outros

individuos (livre contrato e a economia de livre mercado) sem interferéncia”.
(ROTHBARD, p.42, 2013)

Desta forma é patente que o Jusnaturalismo se afasta da ingeréncia estatal e
do controle da populacdo por parte de governantes, assim como Se aproxima
paulatinamente de movimentos individualistas, tanto que por vezes € vista como uma
filosofia “individualista” ou “egoista”, titulo assumido pela fildsofa Ayn Rand, que
argumenta que (1991, p.10) “o significado exato e a definicdo do dicionario para a
palavra “egoismo” € : preocupacao com nossos proprios interesses”, Rothbard ( 2013,
p.49) por sua vez diz que “o libertario vé com bons olhos o processo de cooperacao e
intercambio voluntario entre individuos que agem livremente; o que ele abomina € o
uso de violéncia para danificar esta cooperacéo voluntéria e forcar alguém a escolher
e agir de uma maneira diferente do que dita a sua propria mente”.

“O individualista sustenta que apenas individuos existem, pensam, sentem,

escolhem e agem; e que a ‘sociedade’ ndo é uma entidade viva, mas apenas
um rétulo para um conjunto de individuos que interagem. Tratar a sociedade
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como algo que escolhe e age, portanto, serve para obscurecer as forcas que
de fato estdo agindo”. (ROTHBARD, p.64, 2013)

O Jusnaturalismo € também comumente associado ao a religido, ao
conservadorismo e ao tradicionalismo, mas € preciso julgar cada uma destas
associacOes de forma isolada.

A associacdo do Jusnaturalismo a religido provavelmente se da por conta de
tedricos e fildsofos que advogavam pela lei natural eram religiosos, nomeadamente
da tradicdo mitologica cristd, entretanto, como mostra Rothbard (2010, p.66), mesmo
na “[...] tradicdo tomista, a lei natural &€ tdo ética quanto a lei fisica; e o instrumento
pelo qual o homem compreende estas leis € a sua razdo — néo fé, ou intuigdo, ou
graca, revelacdo ou qualquer outra coisa”, e que, de acordo com Petterson (1953 apud
ROTHBARD, 2010, p.68) as leis naturais sao “[...] principios de conduta humana que
podem ser descobertos pela ‘razdo’ a partir das inclinagbes basicas da natureza
humana, e que sao absolutos, imutaveis, e de validade universal para todos os tempos
e lugares”, ndo dependendo portanto de nenhuma crenga religiosa ou quaisquer
outras de cunho mistico.

Essa associacdo do Jusnaturalismo com as religides € comumente feita por
aqueles que se intitulam de “progressistas”, contra aqueles que — por motivos
religiosos — se intitulam “conservadores”, e RAND (pag. 18, 1991) demonstra que
ambos cometem o mesmo erro, pois “[...] os misticos declarados sustentavam a
arbitraria e inexplicavel ‘vontade de Deus’ como o padrdo do bem e como a validacéo

m

de sua ética” e que “os neomisticos substituiram-no por ‘o bem sociedade’, e que isso

implica que a “sociedade”, assim como um “Deus”, “mantém-se acima de quaisquer
principios de ética, ja que ela é a fonte, o padréo e o critério de ética, ja que ‘o bem’ é
tudo o que a sociedade deseja, tudo o que ela pode reclamar como sendo seu préprio
bem-estar e prazer”, desta forma Rand afasta os direitos naturais e a ética
jusnaturalista de conservadores (no sentido religioso da palavra) e progressistas.
Quanto ao tradicionalismo, € evidente que algo ser novo ou velho nédo nos quer
dizer quanto ao seu valor, i. e., ndo implica automaticamente em dizer que tal principio
€ bom ou mau, isto deve ser julgado de forma independente e racional, conservar

valores bons e substituir os maus € o que promove o progresso do homem.
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5.1.1. Criticas ao Jusnaturalismo

O Jusnaturalismo é normalmente criticado de “egoista” e atomista como dito
anteriormente, e essa denuncia ocorre principalmente por grupos, inclusive liberais,
gue se identificam com pautas identitarias, pois estes grupos politicos, embebidos no
conceito de lgualdade Material de Aristoteles, objetam que apenas a Igualdade Formal
— direitos iguais perante a lei — ndo corrigem as diferencas sociais, como por
exemplo as diferencas salariais entre homens e mulheres, e que, para que haja de
fasto justica, precisamos de leis que garantam a Equidade (Igualdade Material).

RAND (1991, p.128) objeta isto dizendo que “o conceito de ‘direito’ se refere
apenas a acdo — especificamente, a liberdade de acao. Significa estar livre de toda
compulséo fisica, coercado ou interferéncia de outros homens”, que “o direito a vida
significa que um homem tem o direito de sustentar sua vida por seu préprio trabalho
(em qualquer nivel econdmico, tao alto quanto sua habilidade o levar); ndo significa
gue outros devam supri-lo do que necessita na vida”, e ainda que “o direito a
propriedade significa que um homem tem o direito de tomar as atitudes econdmicas
necessarias para obter a propriedade, bem como usa-la e dispor dela; ndo significa
gue outros devam prové-lo de propriedade”.

Desta forma RAND (1991, p.138) estabelece para os Jusnaturalistas que “[...]
um grupo, como tal, ndo tem direitos. Um homem n&o pode, nem adquirir direitos por
se unir a um grupo, nem perder o que ja possui. O principio dos direitos individuais é
a Unica base moral de todos 0s grupos ou associacgoes”.

Vis-a-vis com esta questdo Rothbard (2013, p.71) argumenta,

“Na realidade, ndo existem direitos humanos que possam ser separados dos
direitos de propriedade. O direito humano da liberdade de expressédo é
simplesmente o direito de propriedade de se alugar uma sala de reunifes de
seu proprietario, ou de se possuir uma; o direito humano da liberdade de
imprensa é o direito de propriedade de se comprar materiais e entdo imprimir
panfletos ou livros e de vendé-los aqueles que estiverem dispostos a compra-
los. Nao existe qualquer “direito de liberdade de expressao” ou de liberdade
de imprensa adicional além daqueles que podem ser enumerados em
gualquer caso. E, além do mais, descobrir e identificar os direitos de

propriedade envolvidos resolvera qualquer conflito aparente de direitos que
possa surgir”.

Desta forma é cristalino que Rothbard, assim como faz Rand, repudia os
“direitos sociais” em face aos direitos naturais, sobretudo tendo em vista que aqueles,
indubitavelmente, representam uma sistematica violagdo a estes, porém ambos

defendem que os direitos naturais tendem a diminuir as desigualdades, uma vez
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garante direitos de propriedade aqueles que outrora em excluidos da sociedade, tal

como negros e mulheres, diz Rand (1991, p.176):

“‘Uma das piores contradigdes, neste contexto, € a posigdo de muitos —
chamados — ‘conservadores’ (ndo confinados exclusivamente ao Sul) que
afrmam ser defensores da liberdade, do capitalismo, dos direitos de
propriedade, da Constituicdo, ainda que ao mesmo tempo defendam o
racismo. Eles ndo parecem possuir interesse suficiente nos principios para
perceber que estdo puxando o tapete sob seus préprios pés. Os homens que
negam os direitos individuais ndo podem do capitalismo que estdo ajudando
a desacredita-lo e a destrui-lo”.

ROTHBARD (2013, p.166), baseado nas experiéncias americanas,
complementa:
Se o estado ndo deve reprimir a atividade sexual voluntéria, ele tampouco
deve discriminar a favor ou contra qualquer um dos sexos. Decretos de “agao
afirmativa” sdo uma maneira ébvia de impor uma discriminagdo contra os
homens ou outros grupos em empregos, vagas de admissdo ou onde quer
gue este sistema implicito de cotas seja aplicado. Estas leis trabalhistas
“protetoras” das mulheres, que pretendem, insidiosamente, favorecé-las,
acabam por discrimina-las, na realidade, ao proibi-las de trabalhar durante
determinados horarios ou em determinadas ocupag¢fes. As mulheres sao
proibidas por lei de exercitar sua liberdade individual de escolha ao decidir
por si mesmas se devem ou nao desempenhar estas ocupacdes ou trabalhar
durante estes horarios supostamente onerosos. Desta maneira, 0 governo

acaba evitando que as mulheres compitam livremente contra os homens
nestes campos.

Ou seja, para o jusnaturalistas tais leis de “politicas afirmativas” ou “politicas
identitarias”, ndo sé sdo ineficazes, como também estdo alicercadas na
sistematizacdo da violacdo da vida, liberdade e propriedade, através do controle
politico de direitos que, em tese, deveriam ser inviolaveis, por parte de determinados

grupos de interesses.

5.2. Juspositivismo

O Juspositivismo é basicamente a lei escrita e por isto esta € nomeada de lei
positivada, a priori tinha como objetivo fazer valer os direitos negativos da escola
jusnaturalista, mas com o tempo, como fora demonstrado no caso das constituicées
liberais que sucederam as constituicbes americanas, acabaram por se tornar em um
instrumento normativo de carater quase que estritamente de direitos positivos, por
este mesmo motivos os direitos a educacdo, saude, moradia, etc., que estdo

enumerados na constituigcao brasileira sdo denominados “direitos positivados”.
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Além disto para o direito positivo ndo existe aplicabilidade da justica fora das
leis, ainda que, através de uma investigacao filosofica juridica averigue-se que uma
lei é antiética ou imoral, a lei deve ser cumprida pelos governados e principalmente

pelos administradores governamentais sem ressalvas.
5.3. Criticas ao Juspositivismo

Diversos pensadores, tais como Montesquieu, defenderam tal obediéncia
fervorosa as leis promulgas pelos burocratas, nas palavras do proprio Montesquieu
(1963, p.166), “a liberdade é o direito de fazer tudo o que as leis permitem; e se um
cidadao pudesse fazer o que elas o proibem, j4 ndo teria liberdade, porque os outros
também teriam este poder”. Perceba que, para Montesquieu, a liberdade, ao contrario
do que afirma Locke, ndo trata-se da auséncia de coercao, mas sim uma concessao
legal realizada por benevoléncia dos governantes, e que, qualquer atitude fora das
leis positivadas, ndo pode representar algum ato de liberdade, mas sim uma simples
e pura violacéo legal.

Com o advento da democracia criou-se a falacia de que “o governo somos nés”,
e gue todas as leis portanto sdo de nossas escolhas (ou para o bem da sociedade), e
que por tanto elas devem ser seguidas cegamente e jamais questionadas, ou, como
disse Rothbard (2013, p.81), “pois se nés realmente somos o0 governo, entdo qualquer
coisa que um governo faca a um individuo ndo é apenas justa e nédo-tiranica; ela
também ¢é ‘voluntaria’, por parte do individuo em questao”, como diz Rand (p.169,
1991) “os monumentos reais a esta teoria sdo a Alemanha Nazista e a Russia
Soviética”. Rothbard (2013, p.81) elucida a questdo dizendo que “nés’ ndo somos o
governo; o0 governo ndo somos ‘nos™, e que (2013, p.82) “o governo nao ‘representa’,
em nenhum sentido preciso da palavra, a maioria das pessoas, mas mesmo se 0
fizesse, mesmo se 90% das pessoas decidissem assassinar ou escravizar os 10%
restantes, isto ainda continuaria a ser assassinato e escravidao, e ndo escravidao

voluntaria ou suicidio voluntario por parte da minoria oprimida”.
5.4. Utilitarismo

O Utilitarismo trata-se de uma corrente filosofica baseada néo nos principios,
mas nos fins almejados, i. e., a ética utilitarista é baseada em um calculo utilitarista

gue mensura a “satisfagao” proporcionada pelo resultado, esta ética tem certa
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tolerancia com o sacrificio do bem-estar (ou da satisfacéo) e direitos da minoria em
prol do bem-estar da maioria. Jeremy Bentham € notoriamente o pai desta ética,
entretanto é nas maos de John Stuart Mill que a teoria se populariza, sobretudo pois

este amenizou as implicag6es adotando como um dos principios a regra de ouro.
5.5. Criticas ao Utilitarismo

ROTHBARD (p.33, 2013), ao definir o utilitarismo, diz que:

“Em vez de uma liberdade fundada na moralidade imperativa do direito de
cada individuo a sua pessoa e propriedade, ou seja, em vez da liberdade ser
procurada primordialmente com base nos principios do direito e da justica, o
utilitarismo preferia a liberdade como sendo, geralmente, a melhor maneira
de se conquistar um bem-estar geral ou bem comum, definidos de maneira
vaga’.

E essa amplitude de significados para “a maximizagcdo do bem-estar ou
utilidade” constitui a principal critica ao Utilitarismo como corrente filosoéfica.

O Utilitarismo, apesar de suas patentes contradicdes, ainda voga em nossa
sociedade, sobretudo no que tange as relagbes socioecondmicas, como afirma
ROTHBARD (2013, p.34), “o utilitarismo conquistou a economia de livre mercado, com
a influéncia de Bentham e Ricardo, e esta influéncia continua, nos dias de hoje, com
a mesma forca. A economia de livre mercado atual esta tomada por apelos ao
gradualismo; pelo desprezo a ética, a justica e a principios consistentes; e por uma
disposi¢céo a abandonar os principios do livre mercado ao primeiro sinal de um apelo
a relacéo de custo e beneficio”.

Por isso que Rothbard, em suas obras, defende que mercado e ética sao

indissociaveis, pois o capitalismo sé € livre se fundamentado nos direitos naturais.
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6 SISTEMAS POLITICOS
6.1. Capitalismo

O termo Capitalismo foi cunhado de forma critica pelo anarquista francés
Pierre-Joseph Proudhon, francés, mas sua popularizacdo ocorre em 1848 com o
langamento de “O Manifesto Comunista”, de autoria dos filésofos alemaes Karl Marx
e Friedrich Engels, e onde a palavra kapitalist (capitalista) era utilizada para
referenciar o proprietario privado que realizara acumulo de capital.

Apoés isso a palavra foi adotada por Max Weber em seu livro “A Etica
Protestante e o Espirito do Capitalismo” em 1905 e que, por ser uma obra considerada
dentre algumas das mais importantes do século XX, consagrou o termo que outrora
era tdo somente utilizado por socialistas de forma critica

A primeira tentativa de utilizar o termo capitalismo para fim liberais foi de Ludwig
Von Mises, em seu livro intitulado Socialismo que data 1922. Argumenta Mises (1922,
p.134), que “se o termo capitalismo é usado para designar um sistema econémico no
gual a producéo € governada por célculos de capital, ele adquire um significado
especial para definir a atividade econémica. Entendido assim, ndo é de forma algum
enganador falar do capitalismo e dos métodos de producgédo capitalistas, e expressdes
como o espirito capitalista e a disposi¢cado anticapitalista adquirem uma conotacéo
rigidamente circunscrita. O capitalismo é mais adequado para ser a antitese do
socialismo do que o individualismo, que é frequentemente usado dessa maneira”.

Apesar de que a American Enterprise Institute e a Fundagéo para a Educacgao
Econdmica datem respectivamente 1943 e 1946, o termo “Capitalismo” fora usado
guase que exclusivamente de forma pejorativa por mais de meio século. Somente
guando Milton Friedman lanca Capitalismo e Liberdade em 1962 e Ayn Rand
Capitalismo: O ideal desconhecido, é que a palavra capitalismo passa a comecar a ter
outra conotagao diversa de “o mundo em desgraca’.

Outro liberal que bebeu da fonte de Mises e que também se empenhou em
redefinir a conotac&o negativa que carregava a palavra “Capitalismo” foi Hayek (2017,
p.103) que argumentou que “[...] se diz frequentemente que a democracia néo tolerara
o ‘capitalismo’. Se na acepgao dessas pessoas ‘capitalismo’ significa um sistema de
concorréncia baseado no direito de dispor livremente da propriedade privada, € muito

mais importante compreender que s6 no ambito de tal sistema a democracia se torna
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possivel. No momento em que for dominada por uma doutrina coletivista, a
democracia destruird a si mesma, inevitavelmente”.

Entretanto Rothbard discorda desse movimento e argumenta que:

“Desde o inicio, encontramos problemas graves com o termo ‘capitalismo’.
Quando percebemos que a palavra foi cunhada pelo inimigo mais famoso do
capitalismo, Karl Marx, ndo é de surpreender que um analista neutro ou pré-
capitalista possa achar o termo sem preciséo. Pois o capitalismo tende a ser
um conceito genérico, que os marxistas aplicam a praticamente todas as
sociedades do mundo, com excecdo de alguns paises ‘feudalistas’ e das
nac¢des comunistas (embora, € claro, os chineses considerem a lugoslavia e
a Russia como ‘capitalistas’, enquanto muitos trotskistas também incluiriam a
China). Os marxistas, por exemplo, consideram a india um pais ‘capitalista’,
mas a India, dominada por uma vasta e monstruosa rede de restri¢des,
castas, regulamentos estatais. Se quisermos manter o termo ‘capitalismo’,
devemos distinguir entre ‘capitalismo de livre mercado’, por um lado, e
‘capitalismo de estado’, por outro. Os dois sdo tdo diferentes quanto dia e
noite em sua natureza e consequéncias”.

Por sua vez Rand (1991, p.45) diz que quando usa o termo “Capitalismo”,
refere-se a “[...] um capitalismo completo, puro, ndo-controlado e desregulamentado
do tipo laissez-faire — com uma separacdo entre Estado e economia, da mesma
maneira e pelas mesmas razdes da separacdo do Estado e da igreja. Um sistema
puro de capitalismo jamais existiu, nem mesmo na Ameérica; varios graus de controle
governamental o estavam boicotando e distorcendo desde o seu inicio. O capitalismo
nao é um sistema do passado; € o sistema do futuro — se a espécie humana tiver um
futuro”.

Desta forma, ao entrarmos em qualquer embate intelectual ao qual por ventura
venhamos a evocar o termo “Capitalismo”, se faz crucial que tenhamos o cuidado de
definir qual acepcéo de “Capitalismo” estamos nos valendo da verséao critica do termo,
tal como fora idealizada por Marx e Engels, ou se estamos, assim como Mises, apenas
definindo nosso vigente sistema econdmico.

Se possivel for, € de bom grado se evitar o uso genérico do termo, e dai
podemos ser mais claros se estamos nos referindo a um “Capitalismo de Estado”, com
intervencdes constantes do Estado, tal como define Rothbard, ou um Capitalismo de

Livre-Mercado — sem intervencdes estatais —, ou “Capitalismo Puro”.

6.2. Criticas ao Capitalismo

Quanto aos criticos do sistema capitalista o filosofo e economista Karl Marx €,

sem duvidas, o0 mais proeminente, sua critica é baseada nos [supostos] maleficios do
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acumulo de capital e nos impactos sociais desta pratica, para Marx o capitalismo é
aquilo que na Teoria dos Jogos é conhecido como “Soma-Zero”, onde que, para que
alguém ganhe algo, necessariamente outra pessoa precisa perder, desta forma, para
Marx, para que alguém aufira um lucro é necessario explorar a méo-de-obra de outra
pessoa, essa teoria € chamada por Marx de “Teoria da Mais-valia”.
O economista austriaco Eugen Von Bawerk chama a teoria de Marx de “Teoria
da exploragdo do Socialismo-Comunismo”. Bawerk (2010, p.5) diz:
“Todos o0s bens de valor sdo produtos do trabalho humano; do ponto de vista
econdmico, sdo exclusivamente produto do trabalho humano. Contudo, os
trabalhadores néo recebem o produto integral do que sozinhos trabalhadores.
Fazem isso através do contrato de trabalho, por meio do qual compram a
forca de trabalho dos verdadeiros produtores, obrigados pela fome a
concordarem, enquanto o restante do produto reverte para os capitalistas,
sem qualquer esforco de sua parte. O juro de capital consiste, pois, numa

parte do produto de trabalho alheio que se obtém através da exploracéo da
condicdo de oprimidos dos trabalhadores”.

Bawerk relembra-nos que esta teoria tem como base a teoria do valor-trabalho,
gue, anteriormente a Marx, fora aceita pelos economistas David Ricardo, e a rechaca
definindo que (2010, p. 172) “o que esses autores nos apresentam nao € apenas uma
teoria incorreta: constitui-se mesmo numa das piores teorias sobre juros existentes,
se formos considera-la em seu valor teérico. Os erros de raciocinio de defensores de
outras teorias, por mais graves que sejam, dificilmente serdo tao graves e numerosos
guanto os dos defensores dessa teoria: presuncdo, leviandade, pressa, dialética
falseada, contradicdo interna e cegueira diante dos fatos.

Bawerk tece uma grande critica contra tal teoria de Marx, que segundo ele
ignora diversos fatos Obvios de alguns bens possuem valor ainda que nenhum
trabalho seja empenhado, como é o caso de ouro ou diamante, que o valor do produto
também pode ser futuro; como é o caso de bebidas que precisem de maturacdo, como
vinhos e uisques, e que o trabalhador envolvido nesse processo precisa receber esse
valor no presente — e nao no futuro quando o lucro se realizar —, e que, se o contrario
fosse verdadeiro, poderia ser que se uma safra resultasse em prejuizo, 0s
trabalhadores néo receberiam por seu trabalho empenhado; dentre outros exemplos
nunca dantes considerados em tal debate econdémico.

Bawerk afirma que, observando a teoria de Marx, “as ‘excegbes’ sao tao

numerosas, que pouco sobra para a ‘regra’”, dentre as excec¢des temos 0s bens raros,

o trabalho qualificado (que para Marx tem o mesmo valor do trabalho ndo-qualificado),
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Para Menger o valor é definido de forma subjetiva e néo intrinseca ou perlo
trabalho empenhado, ou seja, cada individuo, a depender do contexto social que esta
inserido e de sua situacao individual, tende a valorar as coisas de forma diferente,
para ilustrar podemos mencionar que um copo de 4gua em situacdes normais, € no
deserto com sede, tém valores diferentes pra nés, e, segundo Bawerk, essa teoria €
a que melhor define a formacéao de valor.

E oriunda desta teoria a separac&o entre valor e preco, cujo valor é subjetivo e
preco € objetivo, além disto tal teoria esta completamente alinhada com a lei da oferta
e demanda, pois a demanda nada mais € do que um conjunto de avali¢des subjetivas,
e essa relacdo entre as demandas e a oferta, é que impactardo diretamente na
formacdo do preco dos bens — mais do que 0s custos, como intuitivamente
pensamos.

“O custo é idéntico ao valor dos materiais de producdo necessarios a
manufatura dos bens. O custo sobe quando e porque os materiais de
producéo (combustivel, maquinas, aluguel, trabalho) sobem; e cai quando e
porque cai o valor desses materiais. Assim, é evidente que o valor dos
materiais de producédo tem de ser explicado primeiro. E o interessante € que,
guando a explicacdo é feita cuidadosamente, nés vemos que o valor do
produto acabado é que é a causa. Pois, sem divida, s6 fazemos uma
estimativa alta dos materiais de producéo quando e porque sao capazes de

fornecer produtos de valor. A relacé@o de causa e efeito é, pois, exatamente o
reverso do que afirmava a teoria antiga”. (BAWERK, p.186, 2010)

E mesmo provando que a teoria de Marx é fajuta, Bawerk (2010, p.157)
reconhece que ela € muito popular, e que essa popularidade “reside no fato de a
disputa se ter transplantado para um terreno onde fala ndo s6 a cabeca, mas também
0 coracado. Acreditamos com muita facilidade naquilo em que desejamos acreditar. A
situagdo das classes trabalhadoras é, em geral, de miséria: qualquer filantropo tem de
desejar que ela melhore. Muitos ganhos de capital brotam de fontes escusas: qualquer
filantropo tem de desejar que sequem. Uma teoria que pretende resultar em melhores
condicOes de vida para os miseraveis, diminuindo os privilégios dos ricos, tera a
defesa fervorosa das muitas pessoas com cujos ideais essa teoria coincide total ou
parcialmente. E tal defesa sera feita sem a lucidez critica habitual nestas mesmas
pessoas quando elas analisam uma teoria em suas bases cientificas. E
compreensivel, pois, que tais doutrinas despertem a devocao das massas. As massas
nao buscam a reflexdo critica: simplesmente, seguem suas préprias emocdes.
Acreditam na teoria da exploracdo porque ela lhes agrada, ndo importando que seja

falsa. Acreditariam nela mesmo que sua fundamentagé&o fosse ainda pior do que €”.
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6.3. Socialismo

O Socialismo € um sistema politico onde o Estado é motor no lugar dos
individuos, onde o coletivo — e 0 bem comum — esta acima dos desejos individuais,
desta forma o Estado poderia distribuir renda de forma igualitaria, acabando com
praticas de acumulo de capital, desigualdades etc.

Como ja explanado, o defensor do Socialismo de maior relevancia € o filosofo
Karl Marx, mas, ao contrario do que permeia o imaginario popular, ele ndo foi o
inventor do socialismo, o socialismo antecede Marx, mas, de toda forma, podemos
com toda certeza creditar a Marx a corrente mais relevante do socialismo.

A Teoria Marxista ja fora experimentada em diversos paises e em diversos
graus diferentes, até hoje existem paises que se autodeclaram socialistas tal como
Coreia do Norte, Angola, Cuba etc., historicamente o caso de maior sucesso — e de
maior fracasso — foi a Unido Soviética.

O socialismo possui vertentes como o socialismo cientifico, socialismo utépico
etc., bem como diversas peculiaridade que permeiam a implementacéo, gestédo e o
fim do socialismo em diversos paises, assim como existem diversos outros autores de
notdria importancia, bem como, seria leviano ndo mencionar, alguns governantes que
exerceram — para 0 bem ou para o mal — um papel fundamental na histéria do
socialismo e no que ele viera a representar na contemporaneidade, mas que, mas

para os fins aqui propostos, néo se faz necessario aprofundar.
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6.4. Criticas ao Socialismo

Dentre as criticas ao socialismo temos as de cunho ético (legal), as de cunho
econdmico (técnico) e as de cunho moral.

As de cunho ético repousam no fato de que o Estado, para atingir o bem comum
do coletivo, necessariamente viola direitos naturais, tolhe liberdades de livre
associacao entre partes, censura discursos, abole a propriedade privada etc.

“O estado habitualmente comete assassinatos em massa, que ele chama de
‘guerra’, ou, por vezes, de ‘supressdo da subversao’; o estado emprega a
escraviddo em suas forgas militares, que ele chama de ‘alistamento militar

obrigatorio’; e ele vive e subsiste através da pratica do roubo a forga, que ele
chama de ‘imposto”. (ROTHBARD, p.44, 2013)

No campo econdmico Rothbard (2010, p. 441) afirma que “o planejamento
estatal, a burocracia, os controles, os impostos altos e paralisantes, a inflacdo de
papel-moeda, tudo isto deve conduzir inevitavelmente ao colapso do sistema
econbmico [...]”, Rand (1991, p.177) diz que “[...] ao invés de prosperidade, o
socialismo trouxe a paralisia e/ou colapso econbmico a cada pais que o
experimentou”, Hoppe (2014, p.265) complementa dizendo que “[...] problema do
socialismo ndo é o modo de selecdo dos politicos; o seu defeito € a propria politica (a
supremacia das decisdes politicas). Em vez de cada produtor privado decidir de forma
independente o0 que fazer com 0s seus recursos particulares — como ocorre em um
regime de propriedade privada e de contratualismo —, com os fatores de producédo
total ou parcialmente socializados, cada decisédo exige a permissédo de outra pessoa.
E irrelevante para o produtor a maneira como aqueles individuos que lhe outorgam
permissao séo escolhidos. O que importa para ele € que a permissao (a autorizacao)
deve ser buscada. Enquanto este for 0 caso, o incentivo dos produtores para produzir
€ reduzido, e o empobrecimento sera a consequéncia”, Mises (2010, p.1001) , ao
definir a auséncia de um sistema livre de precos no sistema Socialista definiu que,
“[...] o paradoxo do ‘planejamento’ [socialista] € a impossibilidade de se fazer um plano
onde néo exista calculo econdémico. O que se denomina de economia planificada pode
ser tudo, menos economia. E apenas um sistema de tatear no escuro. Ndo permite
uma escolha racional de meios que tenham em vista atingir objetivos desejados. O
gue se eliminacéo da acdo com um propoésito consciente”.

No campo moral Rand (1991, p.117) diz que “[...] ha cinquenta anos, deve ter

havido alguma desculpa esta crenca ja ndo pode ser considerada como um erro
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inocente. O socialismo foi tentado em cada continente do globo. A luz de seus
resultados, esta na hora de se perguntar os motivos dos defensores do socialismo”,
Rothbard (2010, p.5) complementa que “o homem evidentemente n&o pode viver
como um parasita; 0s parasitas precisam de produtores nado-parasitas para se
alimentar. O parasita ndo s6 deixa de contribuir com o total social de bens e servicos,
ele depende completamente da producédo do corpo hospedeiro. E, ainda, qualquer
aumento do parasitismo coercitivo diminui ipso facto a quantidade e o rendimento dos
produtores, até que, finalmente, se os produtores se extinguirem, os parasitas irdo
rapidamente ter o mesmo destino”.

De acordo com Schumpeter (1942, p. 144, apud ROTHBARD, 2013, p. 373)
“capitalismo esta sendo julgado por juizes que tém a sentenca de morte em seus
bolsos. Eles a aprovardo, ndo importando a defesa que ouvirem; o Gnico sucesso que
uma defesa bem-sucedida pode possivelmente produzir seria uma mudanca na

acusacao’.
7 IMPLEMENTACAO

A priori, para que tenhamos éxito em imaginar as possiveis consequéncias de
um Sistema Especialista na criagcdo de leis em nossa sociedade comecaremos
observando o impacto no legislativo, passando pelo tipo de ética a ser adotada e enfim

a pratica.
7.1. Impacto inicial no Legislativo

O primeiro impacto, e 0 mais patente, € que a principal funcdo das casas
legislativas, seja a nivel federal, estadual ou municipal, seria derrogada, cabendo ao
sistema especialista elaborar todas as leis a atividade legislativa acabaria por deixar
de existir. Poder-se-ia alegar que, ainda que houvesse sucesso ha implementacéo de
tal sistema especialista, restariam ainda aos deputados (estaduais e federais),
senadores e vereadores outras atribuicdes da carreira, tal como fiscalizar o executivo,
entretanto é preciso lembrar que, o sistema especialista também criara leis que regem
0 préprio Estado e seus administradores, desta forma € provavel que mesmo essas

atividades secundérias sejam suprimidas por tal sistema especialista.

7.2.0 uso racional da forca
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Uma das preocupacdes mais recorrentes com o a implementacdo de um
sistema especialista baseado inteligéncia artificial € quanto ao uso da forca por essa
inteligéncia artificial, desta forma é certamente uma proposta ousada alienar a uma
inteligéncia a regulamentacdo do uso legal da forca.

Isaac Asimov, no seu romance intitulado “Eu, robé!”, originalmente langado no
ano de 1950, apresenta-nos o que na cultura pop vieram a ser reconhecidas como “as
leis da robdtica”, a saber séo elas:

)] Um robd n&o pode ferir um ser humano ou, por inagéo, permitir que um

ser humano sofra algum mal,

1)) Um robd deve obedecer as ordens que Ihe sejam dadas por seres

humanos, exceto nos casos em que entrem em conflito com a Primeira
Lei.

i) Um rob6 deve proteger sua propria existéncia, desde que tal protegcédo

nao entre em conflito com a Primeira ou Segunda Leis.

Isaac Asimov em seu romance nao quis estabelecer mandamentos, mas
estabelecer regras de bom convivio ético entre humanos-maquinas — ou mesmo
evitar conflitos maquina-maquina —, o que, além de fundamental para o romance, é
fundamental para que inteligéncias artificiais ndo venham a se rebelar contra
humanos. Desta forma podemos observar que se necessério utilizar um principio
fundamental e inviolavel, um principio que garanta que maquinas capazes de
aprender sozinhas respeitem e preservem a vida humana sem relativizagoes.

“Toda pessoa ¢ a proprietaria de seu préprio corpo fisico assim como todos
0S recursos naturais que ela coloca em uso através de seu corpo antes que
gualquer um o facga; esta propriedade implica o seu direito de empregar estes
recursos como lhe convém até o ponto que isto afete a integridade fisica da

propriedade de outro ou delimite o controle da propriedade de outro sem seu
consentimento”. (ROTHBARD, p. 13, 2010).

Rand, enquanto filésofa, se preocupou com a definicdo de um principio para
uso racional da forga nas civilizagées modernas, segundo Rand (1991, p.103), “[...] a
pré-condicdo de uma sociedade civilizada é a restricdo da forca fisica nas relagbes
sociais. [...] Numa sociedade civilizada, a forca pode ser usada apenas em retaliacdo
e somente contra aqueles que iniciam a sua utilizagao”, desta forma temos que 0 uso
da forca deve ser empenhado somente em caso de legitima defesa, € importante

destacar que o termo “uso racional” ndo implica que forca ndo serd empenhada, mas
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sim que ela sera usada de forma adequada a fim de evitar violagdes. Este principio
passou a ser chamado desde entdo de principio da ndo-agressao.
Para o nosso propésito este principio é fundamental, pois é basilar que o

sistema especialista crie leis que coloquem a vida humana em primeiro lugar.
7.3.0 Aprendizado do Sistema Especialista

Quando tratamos de Inteligéncia Artificial termos como Machine Learning e
Deep Learning sdo comumente evocados, enquanto Deep Learning (em traducéo
livre, aprendizagem profunda) é uma subcategoria de técnicas préprias de Machine
Learning (em traducdao livre, aprendizado de maquinas), esta é uma subcategoria de
Inteligéncia Artificial.

Dentre as categorias de aprendizado em Deep Learning temos trés categorias
principais, a saber:

) Aprendizagem Supervisionada;

)] Aprendizagem Nao-Supervisionada;

)  Aprendizagem por Reforco.

A técnica de Aprendizagem Supervisionada (em inglés, Supervised Learning)
consiste em fornecer ao Sistema Especialista dados de entrada e de saida, desta
forma a maquina aprenderia padrdes a fim de prever quais decisdes deveria tomar
futuramente.

Para exemplificar, podemos ter como exemplo um sistema especialista que vise
analisar e bloquear e-mails que contenham SPAM, este filtro € popularmente
conhecido como anti-spam e € muitissimo utilizado e de grande valia na atualidade
visto que antes do advento de tais filtros o volume de SPAM que as pessoas tinham
gue lidar diariamente era gigante, entdo colocariamos dados de entrada, que no caso
seria um numero finito de e-mails, alguns deles contendo SPAM e outros ndo, e
posteriormente indicariamos ao sistema quais daquelas mensagem poderiam ser
marcadas como livre de SPAM e liberadas ao usudrio e quais deveriam ser rotuladas
como SPAM e movidas para a caixa de SPAM.

Desta forma teriamos o controle, ou pelo menos a supervisdo de com quais

informacgdes o sistema iria dispor, além de um controle maior dos resultados.
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Esse tipo de aprendizado seria mais adequado para um Sistema Especialista
focado na aplicabilidade das leis, i. e., um Sistema Especialista que fosse orientado a
aprender a aplicar um conjunto de leis sempre de mesma forma, a principal vantagem
seria que a Isonomia Juridica seria enfim alcancada, pois casos iguais teriam
sentencas iguais, acabando com uma das maiores disparidades de nosso sistema
juridico que, por vezes, aplica sentencas diferenciadas para casos iguais, sobretudo
se levadas em consideracoes as disparidades sociais entre os envolvidos. Entretanto,
como o sistema especialista aqui proposto tem como foco principal a elaboragéo de
Leis — e ndo a aplicabilidade pratica destas —, este aprendizado a priori ndo nos é
atil.

O segundo modelo é o de Aprendizagem N&o-Supervisionada (em inglés,
Unsupervised Learning) consiste em fornecer ao Sistema Especialista apenas
informagBes de entrada, mas ndo de saida, o préprio sistema buscard identificar
caracteristicas as quais permitem discriminar as entradas uma das outras,
estruturando e classificando assim todas estas entradas para que, através de
combinacgdes ldgicas, associacdes e inferéncias, possa-se gerar dados de saida.

Um sistema que funcionava desta maneira ao qual podemos exemplificar de
duas formas foram os primeiros filtros anti-spam e seus sucessores. Os primeiros
filtros anti-spam utilizavam-se da leitura de e-mails com palavras-chaves a fim de
identificar remetentes que costumeiramente enviavam spam, esse sistema apesar de
inicialmente ser eficaz, foi perdendo a eficacia quando o custo para criar um novo e-
mail chegou a zero (ou proximo a isto), assim bastava criar e-mails em massa
diariamente e assim burlar esse filtro. Filtro mais avancados foram sendo
desenvolvidos e assim comecgou-se a categorizar os e-mails de mesma forma, mas
de maneira mais inteligente, combinando informacdes de envio, frequéncia de envios,
palavras-chaves utilizadas e outras informagdes que permeiam um e-mail, assim os
sistemas conseguiram evoluir e filtrar melhor os SPAM'’s indesejados.

Para o0 nosso sistema este aprendizado seria interessante se aplicado em
codigos separados, tal como cédigo civil, cédigo penal etc., assim as leis poderiam
ser derivadas de uma base legal fundamental e subdividas nestas categorias,
entretanto, como foi dito, se faz necessaria uma base fundamental a ser estabelecida.

Existem alguns problemas de implementacdo caso os dados sejam os que ja
dispomos, se queremos apenas repetir de forma digital o sistema que ja dispomos,

esse sistema de aprendizado € ideal, mas se queremos aprimorar 0 n0sSso sistema
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legal como um todo, o sistema precisa de uma base minima, afastada de vicios que
nossas leis venham a ter. Outras explanacdes a cerca deste ponto serao tratadas mais
adiante quando abordarmos os perigos do carater estatistico das leis em uso

combinado com algoritmos.
7.4. Aprendizado por reforgo.

O Aprendizado Por Reforco (em inglés, Reinforcement learning) € o terceiro
dos modos de aprendizados de maquina que estamos relacionando, ele é
caracterizado pelo fato de que o sistema tera que atingir um resultado baseado em
um modelo, tendo uma recompensa por atingir um objetivo preestabelecido, assim o
sistema especialista precisara realizar uma série de teste aleatérios e a partir deles
extrair a melhor solugcdo para o que lhe foi proposto, visando melhor eficiéncia e
eficacia no resultado.

Para ilustrar podemos pegar o exemplo dos carros autbhomos que, de inicio
sao posto em situacdes de conflito em ambientes controlados e estabelecidos alguns
objetivos, tais como “manter-se na faixa”, “mudar de faixa”, “reconhecer o ambiente
ao redor”, “frear para nao colidir com pedestres ou outros veiculos” etc., assim o
sistema aprendera as bases de execucdo destas tarefas, para que posteriormente
elas sejam posta a fogo em um ambiente ndo controlado, como ruas e avenidas, onde
tal inteligéncia artificial tera que lidar com os mesmos problemas em contextos muito
mais diferenciados, aprendendo assim nao s6 a executar a acao de frear o carro, por
exemplo, mas também a melhor forma de fazer isso naquele contexto, sem que hajam
freadas bruscas, derrapagens, com suavidade para 0s passageiros e no tempo certo
do fluxo de veiculos.

Esse modelo de reforco por aprendizado é extremamente recomendado
guando néo existe um “modo certo” de fazer algo, assim a maquina podera encontrar
a melhor maneira de executar a tarefa de acordo com o modelo de recompensas
preestabelecido.

O beneficio desse método de aprendizado € que isolado no ambiente de
trabalho o desenvolvedor ndo tem capacidade de prever todas as situagoes
cotidianas, i. e., o desenvolvedor € incapaz de prevé quais as entradas seréo
processadas, sendo assim faz muito mais sentido deixar a maquina treinar-se nos
ambientes mais varios possiveis, atingindo assim o objetivo almejado sem que seja

necessario programar explicitamente como a maquina deve agir.
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7.5. O problema da estatistica aliada aos algoritmos

Cathy O'Neil é cientista de dados e matematica formada em Harvard e autora
do livro Weapons of Math Destruction (em traducgéo livre, “Armas de Destruigédo
Matematica”), onde ela trata do problema dos algoritmos usados e que por vezes
chegam a conclusdes sexistas ou racistas. Ela explica ainda que cientistas de dados
acreditam estarem sendo mais justos e imparciais, pois seus algoritmos né&o
discriminam pessoalmente as pessoas.

A preocupagao de O’Neil certamente é das mais pertinentes, mas ao que
parece ndo sdo tais algoritmos a razdo de problemas de racismo ou sexista, mas 0s
sim os dados viciados que séao usados por cientistas de dados. E é bem verdade que,
se os cientistas de dados alguma imparcialidade, isonomia e justica, em seus
algoritmos, os dados com que trabalham jogam todas essas estimativas no lixo.

Para ilustrar e facilitar a compreensdo de como esse efeito acontece, basta
pegarmos dados da policia, além de serem precariamente coletados, estes dados
comumente possuem alguns vicios, como o fato de que pessoas que foram assaltadas
nao prestarem queixa, 0 que joga as estatisticas pra baixo; o fato de a policia efetuar
constantemente rondas e abordagens em bairros periféricos em detrimento de bairros
considerados de elite, 0 que poderia indicar que somente pessoas pobres cometam
crimes, ou pelo menos que majoritariamente comentam tais crimes, pois
proporcionalmente sdo mais numerosos que a elite; ou ainda que negros séo
automaticamente traficantes dado o nimero de abordagens feitas que tiveram esse
resultado; etc..

No caso das mulheres um Sistema Especialista poderia prever também que
uma mulher é menos eficiente em uma carreira considerada de exatas, afinal,
proporcionalmente e em numeros absolutos, os homens logram mais sucesso e
galgam cada vez mais posi¢cdes nestes mercados, 0 que € uma acepcao errada se
levada a fio de uma forma tdo generalista.

Um sistema especialista ndo deve ser considerado um vidente onisciente, mas
sim um especialista generalista, que é incapaz de prever as individualidades e
particularidades dos humanos, desta forma € muito problemético que se pense em
trabalhar um viés estatistico no algoritmico no Sistema Especialista aqui proposto,
pois como visto, ele ao invés de acabar com as injusticas do sistema vigente, seria

um perpetuador destas condutas e generalizacfes inapropriadas a nossa sociedade.
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7.6. O problema do “feminicidio”

Na data de 09 de marco do ano de 2015 fora sancionada no Brasil a lei
13.104/15, que ficou popularmente conhecida, grande em parte pela divulgagao feita
nas midias, como “lei do crime de feminicidio”.

As imprecisfes desta lei comecam pela disseminacdo de que existe — ou de
gue a lei criou — um tipo penal de “feminicidio”, o que é falso. O que fora criado foi a
qualificadora penal de feminicidio, que € evocada quando o homicidio for “contra a
mulher por razdes da condi¢gao de sexo feminino”, nos casos de “violéncia doméstica
e familiar” e se houver “menosprezo ou discriminacdo a condicdo de mulher”.

A priori € preciso dizer que o agravante de motivo futil, que era anteriormente
utilizado nestes casos, e 0 agravante de feminicidio, resultam ambos na mesma
punicdo, que estabelece pena de 12 (doze) a 30 (trinta) anos de reclusao em regime
fechado — a ser observada ainda a progressdo da pena —, ou seja, a dosimetria da
pena levara em consideracdo uma punicdo que ja era empenhada antes mesmo da
lei do feminicidio, sendo assim o “feminicidio” um novo rétulo para uma pratica penal
ja consolidada. Desta forma fica observado que |) ndo existe um crime de feminicidio
tipificado no nosso penal (sendo feminicidio um agravante do tipo penal de homicidio)
e Il) a punicdo para este agravamento ndo é nada diferente do que outrora fora
praticado pelos juristas, o que evidencia outro ponto muito relevante: o “crime de
feminicidio” € uma fabula juridica que serve para acalentar os clamores populares por
justica, mas sem efeito algum além do efeito placebo.

Alguns defensores dessa lei a julgam-na como essencial, pois “mulheres estao
morrendo mais que homens” e que, portanto, “as leis devem coibir essas condutas” e
a forma de realizar isso seria “estabelecendo penas maiores para esses crimes”. Em
primeiro, como ja observamos, ndo existe punicdo maior alguma, a punicao é a que
sempre foi. Em segundo, a frequéncia de um crime nao deveria per siimplicar em uma
punicdo maior, ndo ha sentido em punir roubo acima de homicidio, mesmo roubo
sendo mais frequente. Em terceiro, é falso que na data da promulgacdo da lei
mulheres eram mais vitimas de homicidios que homens.

Ainda que tais fatos se confirmassem, ja fora tratado como usar estatisticas
viciadas podem ajudar a perpetuar inequidades juridicas, sendo tais leis mais
perniciosas ao longo que o prazo do qué benéficas, sobretudo as justificadas

exclusivamente pela méaxima “vox populi, vox dei” (a voz do povo é a voz de Deus).
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7.7.0 problema da liberdade de expresséao

Dentre outras questdes das mais sensiveis que 0 sistema especialista trataria
refere-se quanto a liberdade de expresséao, pois, munido de uma defesa incondicional
do respeito a vida, a liberdade e a propriedade, o sistema especialista provavelmente
consideraria que toda e qualquer manifestacdo, resguardada pelo direito a sua
propriedade, implicaria em sermos “tolerantes” com discursos aos quais podemos
dizer que nédo sédo adequados, sobretudo aqueles de cunho racista, machista ou
xendéfobo.

Como diz o Block (p. 71), “E facil ser um advogado da livre expresséo, quando
ela se aplica aos direitos daqueles com quem estamos de acordo. Mas o teste crucial
refere-se ao discurso controverso — declaragdes que podemos considerar viciosas e
sérdidas”.

A liberdade de expresséao significa que um homem tem o direito de expressar
suas ideias sem perigo de supressao, interferéncia ou agdo punitiva pelo
governo. N&o significa que outros devam prové-lo com uma sala de palestras,

uma estacdo de radio ou uma impressora para expressar suas ideias.
(ROTHBARD, p.44, 2013).

Ao defender que a propriedade é uma absoluto e que, dentro de sua
propriedade e, desde que vocé nao agrida fisicamente alguém, tudo lhe é permisso
de ser dito, resta-nos apenas a ferramenta de social de boicote: a alternativa a isto
seria atribuir ao sistema um poder de censura, que poderia ser controlado por quem
tivesse o poder de programar as recompensas e puni¢cdes do proprio sistema, o que
nos levaria a uma utopia huxleyana.

A acepcao comum de que uma rede social censurou um discurso, que um jornal
censurou seu redator etc., iria sumir, pois todos estes fatos poderiam ser classificados
pela inteligéncia artificial como “uso legitimo da propriedade privada”, restringiriamos
a nossa concepc¢ao apenas aquela oriunda da forca legal; alternativa a isso, como diz
Rand (1991, p.135), “significa que um editor deve publicar livros que considere sem
valor, falsos ou ruins — que um patrocinador de televisdo tem de financiar
comentaristas que escolhem afrontar suas convicgbes — que o proprietario de um
jornal deve entregar suas paginas editoriais para qualquer jovem arruaceiro que clame
pela escravizagao da imprensa. Significa que um grupo de homens adquire o ‘direito’

a licenca”.

7.8. As drogas e 0 aborto
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As drogas e o aborto também teriam uma outra visdo social dado as
implicacbes do sistema especialista tratar tais atos como uso legitimo da forma,
desassociado de possivel julgamento morais sobre tais condutas, pois o sistema, de
forma alguma, poderia centrar-se em impor alguma moral, de cunho pessoal, a todo
os individuos, o contrario disto teria como resultado claro e direto algum tipo de
teocracia, que submeteria propriedades e corpos aos caprichos morais de
determinados grupos de interesses, o0 que € socialmente inaceitavel e absolutamente
incompativel com uma ética baseada no respeito incondicional a liberdade dentro de

sua propria propriedade privada.
7.9. A questdo econbmica e trabalhista

As concepcdes Marxistas de trabalho, onde este € visto por organizacdes
sindicais como uma “escravizagao do trabalhador”, daria lugar a concepcodes cada vez
mais mercantilistas, baseadas nao em leis trabalhistas ou acordos coletivos, mas
tratados individuais. Os trabalhadores, é claro, poderiam ainda praticar a livre
associacdo, poderiam criar grupos de estudos, entidades de classe, mas nao
poderiam através dessas entidades de classes ditar regras a serem impostas a todos
os profissionais, como fazem 6rgdo do ramo juridico, da medicina, enfermagem etc.

Os contratos poderiam ser estabelecidos inteiramente pelas partes, que
poderiam acordar todas as minucias envolvidas nas transacfes comerciais, pois ndo
seria 0 Estado um intruso que ditaria 0os certames que envolveriam as partes
contratuais.

De mesma forma haveria liberdade de contratacdo e demisséo, se por um lado
isso implicaria em uma instabilidade no mercado de trabalho e em uma fragilidade por
parte do vinculo do trabalhador — a depender daquilo que fora virtualmente estipulado
no contrato de trabalho —, por outro essa facilidade contratar e demitir, e todas as
outras liberdades contratuais envolvidas, seriam um excelente incentivo para que as
empresas arriscassem mais em suas expansdes, nas suas contratagcdes etc., pois um
erro de plano quanto a esses investimentos nao implicariam em um grande impacto
financeiro nas contas da empresa. A competicdo pelos profissionais seria aquecida,
as condi¢des de trabalho seriam impulsionadas por essa corrida, e viveriamos uma

legitima anarquia de mercado.

8 RESULTADOS E DISCUSSOES
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Dentre os resultados que podemos auferir desta presente explanacdo, que
apresenta um carater sociolégico relacional, € que para termos um sistema
especialista centrado na elaboracao de leis para os cédigos de direito brasileiro, seria
necessario que tal sistema especialista tivesse como principio basilar os direitos
naturais dos individuos, que tal sistema derivasse de seu codigo basilar todo o codigo
civil, penal etc., que essa derivacdo se desse, em termos técnicos de aprendizagem
por reforco de aprendizado, e ndo poderia, de forma alguma render-se a vicios
estatisticos na elaboracéo de tais leis.

Como beneficios teriamos mais isonomia (erga omnes), menos disparidades
em julgamentos iguais, leis mais claras e sem o componente emotivo que movimenta
as massas, além da universalizacéo de direitos, reducao de custas judiciais com a
eliminacao de diversas leis que no contexto brasileiro que engessam o sistema juridico
brasileiro etc.

Como maleficios poderiamos ter outros problemas sociais, com menos leis
tolhendo os denominados “discursos de 6dio”, sobretudo por estes representarem,
dentro de uma légica jusnaturalista, um mero uso de propriedade privada (do seu blog,
site, jornal etc.).

Além disso teriamos diversos outros impactos decorrentes, como a liberacao
do uso de drogas, liberacdo de criminoso pelo crime de tréafico, legalizagcédo do aborto,
liberdade de expresséo, leis trabalhistas, contratos, alistamento obrigatério, e até
mesmo na coleta de impostos, visto que estes implicam na violagdo de propriedade
de outrem.

As conjecturas das quais se mostram possiveis colecionam um rol
incomensuravel de temas sensiveis, de impacto cotidiano, e de apelo popular, o que
certamente refletir-se-ia ndo s6 naquilo que tange as carreiras administrativas e
juridicas, mas sobretudo no cotidiano das massas, na acep¢ao sociologica que temos
de justica, nos direitos individuais e liberdades civis, na economia e nas financas, nas
relacdes sociais contratuais — sejam elas trabalhistas, matrimoniais ou de outras
livres associagOes quaisquer —, nas relagcbes de consumo, na comunicagcdo nas
relacBes fraternais, na literatura e no estudo juridico, na forma filoséfica de como
vemos a vida e a morte, no julgamento moral do que consideramos licito e ilicito, moral

e amoral, e, principalmente, na responsabilidade individual.
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9 CONSIDERACOES FINAIS

Todas as consequéncias aqui trabalhadas precisam ser aprofundadas e
testadas na prética, ainda que em uma simulacdo em um primeiro instante, isto se faz
essencial para que possamos analisar quais leis o sistema especialista nos proporia
como fundamentais para a nossa sociedade e na alisarmos seus impactos. Além disto,
nao podemos desconsiderar de forma alguma o fator humano, como humanos se
sentiriam diante de uma deciséo orientada ndo pela moral do homem, mas pela ética
das maquinas, ndo pelo calor dos anseios populares, mas pela légica e pela
matematica, ndo pelos anseios e estimativas individuais, mas pela razao.

Além disso poderiamos enveredar por a aplicabilidade da inteligéncia artificial
em outros ramos do direito para complementar este estudo, dentre eles destaco o uso
de inteligéncia artificial nas constituicdes, calculo da dosimetria da pena através de
um sistema especialista, contratos inteligentes, direitos civis oriundos da inteligéncia
artificial etc.

Ha muito trabalho a ser feito.
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