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RESUMO

A pesquisa contempla a discussdo se no ordenamento juridico penal brasileiro é possivel a
existéncia da figura hibrida do crime de homicidio privilegiado-qualificado e se esta figura
peculiar delitiva tipificada no art.121 do Codigo Penal teria sua natureza hedionda na
jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Maranh&o (TJIMA), tendo como sustentacao
teodrica a doutrina e a jurisprudéncia. O crime de homicidio é a conduta altamente reprovavel
pelo nosso ordenamento juridico bem como pela nossa sociedade e a pesquisa ora empreendida
se da quanto a admissibilidade ou ndo da figura hibrida do homicidio que contempla ao mesmo
tempo uma privilegiadora (art. 121, §1°) e uma qualificadora (121, §2°) e ainda se essa figura
homicida hibrida tem natureza hedionda. A pesquisa adota como método a ser realizado o
dedutivo, a partir do tipo de pesquisa exploratéria e adota-se como procedimento o
bibliogréfico, incluindo livros, artigos cientificos, legislacdo constitucional, a partir da qual se
busca evidenciar conceitos e posicionamentos de diferentes estudiosos e doutrinadores a fim de
expor o arcabouco tedrico do tema conforme sua insercdo na atualidade, procedendo-se a devida
e indispensavel critica no esclarecimento quanto ao objeto investigado (GIL, 2010).
Primeiramente, mostrar-se-a 0 conceito e 0s principais aspectos do crime de homicidio, logo
apos no segundo capitulo analisar-se-4 0 conceito e 0s principais aspectos da figura hibrida do
homicidio privilegiado-qualificado e a sua natureza hedionda a luz da doutrina e por fim, no
terceiro e ultimo capitulo questionar-se-4 a hediondez da figura hibrida do homicidio

privilegiado-qualificado na jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo.

Palavras-chave: Crimes Hediondos. Homicidio Privilegiado-Qualificado.



ABSTRACT

The research contemplates the discussion if the existence of the hybrid figure of the crime of
privileged-qualified homicide it’s possible in the Brazilian criminal legal system and if this
peculiar criminal figure typified in article 121 of the Penal Code would have its hideous nature
in the jurisprudence of the Court of Justice of the State of Maranhdo (TJMA), having as
theoretical support the doctrine and the jurisprudence. The crime of homicide is a highly
reprehensible conduct by our legal system as well as by our society, and this research is on the
admissibility or not of the hybrid figure of homicide that includes both a privilege (art. 121, 81)
and a qualifier (121, 82) and also whether this hybrid homicidal figure has a hideous nature.
The research adopts the method of deductive reasoning, from the type of exploratory research
and adopts a bibliographic procedure, including books, scientific articles, constitutional
legislation, from which it seeks to evidence concepts and positions of different scholars and
doctrinaires in order to expose the theoretical framework of the subject as its insertion today,
proceeding to due and indispensable criticism in the clarification of the object investigated
(GIL, 2010). First, the concept and main aspects of the crime of homicide will be shown, then
the second chapter will analyze the definition and main features of the hybrid figure of
privileged-qualified homicide and its hideous nature in light of the doctrine and finally, the third
and last chapter will question the hideousness of the hybrid figure of mans laugther-murder

homicide in the judge-made law of the Court of Justice of the State of Maranhao.

Keywords: Heinous crimes. Homicide Mans Laugther-Murder.
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1 INTRODUCAO

O Direito Penal cuida das condutas mais graves ao bem juridico das pessoas, a sua
atuacdo deve ser solicitada quando os outros ramos do Direito ndo forem possiveis de solucionar
um conflito ou de proteger um determinado bem juridico. A misséo do Direito Penal consiste
na protecdo dos bens juridicos ou na garantia da vigéncia da norma (ESTEFAM, 2018, p.74).

Dentre as condutas que atentam contra o bem juridico de alguém, o crime de
homicidio do art. 121 do Codigo Penal é a mais greve, pois, na supressao da vida humana,
inviabilizando o exercicio de qualquer outro direito fundamental. O presente estudo
desenvolve-se com base em debates e posicionamentos tedricos dentro do campo do Direito
Penal, tendo como objeto da pesquisa, a discussdo sobre a possibilidade ou nédo de classificacdo
da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado como crime hediondo na doutrina e na
jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo (TIMA).

O homicidio privilegiado-qualificado se d& quando no homicidio (art.121, do CP),
0 agente pratica a conduta em que concomitantemente com a presenca de privilegiadora art.
121, § 1° e uma qualificadora do art.121, 8 2°. Esse instituto juridico penal é muito discutido
na doutrina e jurisprudéncia para definir se é possivel essa compatibilidade de circunstancias
dentro do mesmo crime de homicidio. A problemaética do trabalho sera em saber: como seria
possivel a existéncia da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado na legislacédo penal
brasileira no que tange ao seu possivel enquadramento como crime hediondo, notadamente nas
decisdes do TIMA?

Tratando da hipGtese para a problematica acima, diz-se que o crime de homicidio é
visito como a mais grave das condutas delitivas. O art. 121 caput representa a modalidade
simples do delito, e no art. 121, § 1° a modalidade privilegiada e a qualificada do art. 121, § 2°
(BRASIL, 1940). A figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado é quando ocorre
simultaneamente as duas modalidades especiais no crime do art. 121 do CP.

Ratificando a hipotese acima suscitada entende-se segundo a doutrina bem como
na jurisprudéncia ser possivel a existéncia deste instituto penal, desde que as qualificadoras
sejam de natureza objetivas com as privilegiadoras sempre subjetivas, de modo que é possivel
que o agente por motivo de relevante valor moral pratique o crime por emboscada (GRECO,
2013, p. 185). No que tange a classificagdo como hediondo alguns doutrinadores defendem que

sim outros que nao é possivel, mesma linha de posicionamento dos tribunais superiores
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Busca-se como objetivo principal do trabalho compreender a possibilidade ou nao
da existéncia da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e seu possivel
enguadramento como crime hediondo a luz da doutrina e da jurisprudéncia.

Assim, no primeiro capitulo inicial serd feito um estudo sobre o conceito e 0s
principais aspectos do crime de homicidio e as diferentes modalidades desta infracdo penal,
afim de posicionar o leitor ao objeto da pesquisa. Para ter éxito no presente capitulo, ira se
demonstrar as consideracdes gerais sobre a evolucdo da ideia de crime e posteriormente com a
explicacdo sobre cada modalidade do crime de homicidio presente no Cddigo Penal. Este
objetivo especifico sera alcancado com base em renomados e novos teoricos e estudiosos do
Direito.

Em seguida no segundo capitulo, tratar-se-a da possibilidade da existéncia ou ndo
da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e a sua natureza hedionda ou nao tem
como base na doutrina. Ele sera alcancado através da explicacdo da defini¢do e das importantes
vertentes da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e posteriormente, com uma
analise doutrinaria sobre ser compativel ou ndo a existéncia dessa figura homicida hibrida no
ordenamento juridico brasileiro e se ainda assim teria a sua natureza hedionda ou nao. Este
capitulo sera fundamentado atraves das diferentes posicdes de varios renomados e jovens
doutrinarios onde fora apresentado os diferentes argumentos juridicos que sustentam cada
pensamento.

Por fim, o terceiro capitulo se compreendera o enquadramento da hediondez ou nédo
da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado na jurisprudéncia do Tribunal de Justica
do Estado do Maranh&o. O capitulo primeiramente fara um panorama da jurisprudéncia patria
dos Tribunais de Justica e do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica sobre
a hediondez do homicidio hibrido e por fim, o questionamento sobre a discussdo da hediondez
ou ndo do homicidio privilegiado-qualificado se deu na jurisprudéncia do TIMA. As diferentes
decisdes dos tribunais do pais e os diversos julgados dessas cortes estaduais e extraordinarias
serdo verificadas.

O trabalho se justifica por ser uma forma de fomentar os debates tedricos na
academia, de modo a instigar os alunos e pensadores do Direito a reflexdes acerca dos
pensamentos doutrinarios e jurisprudenciais com vista a sua realidade social e ndo apenas na
mera literalidade da lei penal sobre o complexo do crime de homicidio. No campo social o tema
da pesquisa tem a sua justificativa pautada na questdo de ser um crime de competéncia do
Tribunal do Jari para deliberar e julgar conforme determina a Constituicdo Federal de 1988,

entdo o trabalho visa esclarecer a sociedade sobre o assunto de modo que possibilite a
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construcdo do seu juizo de valor sobre a conduta delitiva para condenar ou absolver o réu
sempre de forma justa. Por fim, o estudo é fruto de uma inclinacdo pessoal com objetivo de
enriquecimento pessoal sobre o tema em questao.

A pesquisa adota como método a ser realizado o dedutivo, a partir do tipo de
pesquisa exploratdria e adota-se como procedimento o bibliografico, incluindo livros, artigos
cientificos, legislagdo constitucional, a partir da qual se busca evidenciar conceitos e
posicionamentos de diferentes estudiosos e doutrinadores a fim de expor o arcabouco tedrico
do tema conforme sua insercdo na atualidade, procedendo-se a devida e indispensavel critica
no esclarecimento quanto ao objeto investigado (GIL, 2010).

O trabalho monografico aborda a discusséo sobre a possibilidade de existéncia da
figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e sua hediondez ou ndo tendo como
fundamentacdo a doutrina e a jurisprudéncia do TIMA. Objetiva-se responder se essa figura
hibrida do homicidio é possivel ou ndo no sistema penal brasileiro e se teria natureza hedionda.
Nos capitulos a seguir, mostrar-se-4 0s conceitos e principais aspectos sobre esse crime de

homicidio e as devidas posi¢des doutrinarias e jurisprudenciais sobre a indagacdo em questao.
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2 DO CONCEITO E OS PRINCIPAIS ASPECTOS DO CRIME DE HOMICIDIO

O Direito enquanto instrumento de regulamentacéo social € um processo dinamico,
tutelando as diferentes manifestacfes conflituosas. Assim as diversas relacdes sociais podem
ser tuteladas pelos demais ramos do Direito. A intervencdo do sistema penal é sempre a mais
violenta, mais repressiva gerando em muitos casos as maiores consequéncias a vida do apenado,
por isso, o principio da intervencdo minima do Direito Penal € uma maxima no contexto juridico
nos paises democraticos.

O Direito Penal como sendo 0 mais repressivo dos ramos do Direito tem carater
subsidiario e fragmentario, é visto como Ultima ratio, devendo ser acionado em ultimo caso,
guando todos os demais ramos forem incapazes ou insuficientes de resolver os conflitos e
garantir a protecdo de bens juridicos essenciais ao convivio social. O Direito Penal, entéo,
assume um papel necessario para a preservacdo de ataques contra bens juridicos mais
importantes (BITTENCOURT, 2012, p. 52).

Do ponto de vista da sociologia, o crime é um fato social, inerente a toda e qualquer
sociedade. E assim o é por conta de seus efeitos nocivos para a vitima e sociedade em geral
quando da lesdo a um bem juridico penalmente tutelado, dai entrar em cena o poder punir, jus
puniendi, a aplicacdo do Direito Penal objetivo ao caso concreto, como forma de efetivagao e
aplicacdo da norma juridica penal. No aspecto sociolégico ou dindmico, o Direito Penal é mais
um instrumento de controle social de comportamentos desviados. Para a manutencdo da paz
social sdo importas normas que determinam ou proibem determinados comportamentos, assim
quando violadas as regras de condutas, surge para o Estado o poder (dever) de aplicar as
sanc¢oes, civis ou penais. (CUNHA, 2013, p. 30).

As condutas contrarias aos preceitos do ordenamento juridico brasileiro séo
reprovadas e punidas, de modo que no ambito penal ndo € diferente. Assim uma vez que as
condutas violem a legislac@o penal e consequentemente configure uma infragdo penal, elas sdo
punidas com uma pena.

Quando do cometimento de um crime abre-se a oportunidade do poder-dever do
Estado de punir, logo a garantia que aquela pessoa sera responsabilizada € atraves da imputacao
de uma pena. No caso do crime de homicidio tipificado no art. 121 do Codigo Penal, tem-se
que é a reprimenda penal mais grave porque ocorre a supressao da vida humana, o bem juridico
mais importante. Dentro do referido injusto penal, tem se a forma privilegiada no paragrafo 121
8 1° e qualificada no paragrafo 121, § 2°. (BRASIL, 1940).
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O Direito Penal exerce a tutela juridica especifica dos bens juridicos mais
importantes da sociedade. Bem € tudo aquilo que pode satisfazer as necessidades humanas, tudo
aquilo que agrega valor reconhecido. A finalidade Direito Penal é analisar fatos humanos
indesejados, define quais devem ser rotulados como infragfes penais, anunciando as respectivas
sancOes. (CUNHA, 2013, p. 32).

A atuacdo do Direito Penal é necesséria para protecdo dos bens juridicos mais
importantes ao convivio social. A vida € esse bem juridico altamente importante. A protecdo
juridica da vida tem guarida constitucional, ela revela-se como sendo a protecdo da prépria
dignidade da pessoa humana e proteger a pessoa significa, garantir-lhe a vida, a sua salde,
integridade fisica do individuo, a sua honra e também a liberdade individual do cidad&o. Esse
“valor constitucional tem a sua afirmag¢do no campo do Direito Penal porque a vida humana
constitui o centro de gravidade dos valores constitucionais (ou bens juridicos) protegidos”
(ESTEFAM, 2018, p. 98 — 100).

“A vida é o centro de irradiacdo e de que dependem todo e qualquer direito”
(ESTEFAM, 2018, p. 100).

O presente trabalho visa suscitar a discussdo acerca da figura hibrida do homicidio
qualificado-privilegiado, apds no segundo capitulo far-se-4 uma andlise doutrinaria sobre a
existéncia de hediondez da figura hibrida do homicidio privilegiado qualificado e por fim no
terceiro capitulo sera feito uma andlise da hediondez do crime de homicidio privilegiado

qualificado na jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado do Maranhao.

2.1 Consideracdes gerais sobre a evolucéo da ideia de crime

A positivacdo do Direito Penal tal como se da hoje, com institutos juridicos penais
autdbnomos, principios norteadores tanto para o legislador infraconstitucional e para o interprete
da norma juridica penal, é fruto de um longo processo de construcdo e transformacao histérica
que tornou possivel a sedimentacdo e a autonomia desse ramo do Direito. A evolucdo histérica
do Direito Penal se da em trés importantes momentos da vinganga penal: a vinhaca privada,
vinganga divina e vinganga publica e posteriormente o direito penal humanitario
(BITTENCOURT, 2012, p.70). S&o a partir desses momentos historicos que o Direito Penal vai
se estabelecer como vemos hoje como ramo juridico autbnomo, com institutos préprios e

principios para que assim a sua atuacéo seja legitima e erga omnes.
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Cada fase desses momentos histdricos do Direito Penal possui suas caracteristicas
proprias e todos eles culminaram no atual ordenamento juridico penal democratico. A anélise
se dara a partir do tratamento que em cada etapa dessas dispensava ao delito de homicidio.

A vinganga privada, marcada por um periodo de auséncia de codificacdo, onde a
reacdo para uma violagdo ao direito de prioridade, a vida de alguém era imediata, aqui
prevalecia a lei de talido, regia a maxima do “olho por olho, dente por dente”, em outras palavras
a predominancia do mais forte dobre o mais fraco, a reposta a uma infracdo ao direito de alguém
era imediata, a lei de talido Lex Talionis, foi adotada no Cddigo de Hamurabi na Babildnia
(BITTENCOURT, 2012, p. 70). A vinganca privada foi marcada principalmente pelo autopoder
de império do mais forte sob o mais fraco para subjuga-lo aos seus interesses, aqui fazia-se
valer a sua lei do olho por olho.

A fase da vinganca privada foi superada, pois, agora o que fundamentava as
punicgdes as infragbes ao direito de alguém ndo eram mais a lei do olho por olho, dente por
dente, mas sim um carater divino, algo no plano metafisico que teria a capacidade e legitimidade
para punir os infratores. Nesse periodo essa vinganca era a base para a aplicacdo da lei e tinha
origem divina, e como sua violagcdo consistira em uma afronta aos deuses, punia-se o0 para
desagravar a divindade, bem como para purificar o infrator (MASSON, 2017, p. 74). Aqui neste
momento é marcante uma alta carga de valores cultuados a entidades divinas, de modo que
seriam eles os detentores do poder de aplicacdo de uma pena, uma san¢do a uma pessoa que
cometesse uma infracdo, ha uma forte atuacdo do poder da Igreja Catdlica nessa época, no que
se ficou conhecido como criacao dos tribunais eclesiasticos.

Por fim, a vinganca privada e a vinganca divina dao lugar ao primeiro fragmento
de um direito penal mais racional, conhecido como vinganca publica. Nesta Gltima fase da
vinganca ocorre uma transferéncia do poder de punir, o Estado avoca para si o poder - dever de
manter a ordem. Assume um carater publico a pena, afastando o uso da prépria forca bem como
da submissdo aos valores religiosos ja ndo sdo mais aceitos. Entdo, na vinganca publica a
finalidade é garantir a seguranca do soberano, através da aplicacdo da sancéo penal (MASSON,
2017.p. 76). Aqui o carater publico de aplicacdo da sancdo penal ainda é bem mitigado, pois
visa tdo somente proteger os interesses do soberano, tendo em vista que nessa época ainda era
presentes as penas cruéis e dolorosas sobre o corpo do infrator.

Superado esses momentos surge entdo, um novo pensamento ideoldgico que vai
balizar a aplicagdo de um direito penal mais humanitario e menos cruel como existia até entéo.
E o que se convencionou chamar de periodo humanitario ou fase do direito penal humanitario.

Nesse novo periodo a caracteristica marcante € a Oposi¢do as penas Cruéis e vai ser a
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contraposi¢do ao Estado soberano da época, as correntes iluministas e humanitarias de Voltaire,
Rousseau e Montesquieu vao se opor as concepgdes arbitrarias do soberano, que na época era
fundada em penas desumanas e cruéis (BITTENCOURT, 2012, p. 79). O periodo humanitério,
instituiu um novo paradigma para a evolucao do direito penal, pois rompeu com as ideias do
Estado absolutista e humanizou as penas e tratamentos aplicados.

Nesse periodo humanitério vale destaca a obra intitulada “Dos delitos e das Penas”,
do célere autor italiano Cesare Beccaria de 1738-1794. Nessa obra o autor expde as ideias sobre
um direito penal humanitario, em que o direito de punir do soberano reside no fato de que:

Homem algum entregou gratuitamente parte da propria liberdade, visando ao bem
publico, quimera esta que s existe nos romances. [...]. Cada homem faz de si o centro
de todas as combinagdes do globo. A multiplicagdo do género humano, pequena por
si s, mas muito superior aos meios que a estéril e abandonada natureza oferecia para
satisfazer as necessidades que cada vez mais se entrecruzavam, é que reuniu 0s
primeiros selvagens. As primeiras unifes formaram necessariamente outras para
resistir aquelas e, assim, o estado de guerra transportou-se do individuo para as nages.
Foi, portanto, a necessidade, que impeliu os homens a ceder parte da propria liberdade.
E certo que cada um s6 quer colocar no repositério publico a minima por¢éo possivel,

apenas a suficiente para induzir os outros a defendé-lo. O agregado a essas minimas
porcdes possiveis é que forma o direito de punir. (BECCARIA, 2013, p. 32 - 33).

O poder de punir reside no fato de que o soberano protegesse a minima porc¢ao que
cada homem instituiu no contrato social, de modo que ndo aceitaria uma violacéo autoritéria a
do monarca. O carater humanitario reflete em um direito penal mais justo, o direito penal das
penas humanizadas, do fato posto e ndo de uma violacdo cruel, uma sancéo cruel ao infrator.

ApoOs essas visOes propedéuticas sobre as fases de evolucdo historica do direito
penal, agora atem-se ao que hoje se entende por conceito de crime para fins de estudo do artigo
121 do Cddigo Penal.

O Direito Penal consiste em ser um complexo normativo que visa regular as
relacfes que se estabelecem quando da ocorréncia de um crime ou contravencao penal, ele é o
conjunto de principios e regras destinados a combater o crime e a contravencdo penal, mediante
a imposicao de sancdo penal (MASSON, 2017, p. 03). Como nota-se pelo conceito de direito,
as infracbes penais compreendem: crime ou delito e contravencdo penal, interessando ao
trabalho apenas o estudo do conceito de infragdo penal na modalidade crime.

O crime é um fato juridico penal que viola uma norma juridica em abstrato em geral
proibitiva. Nos prestemos ao conceito analitico de crime que segundo o ilustre criminalista e
professor, Nelson Hungria (1955, p. 07), crime é um “ilicito penal, mais precisamente, um fato
(humano), tipico (descrito in abstrato na lei), contrario ao direito, imputavel a titulo de dolo ou

culpa e que a lei contrapde a pena como sang¢ao especifica”.
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O homicidio ¢ uma conduta tipica, antijuridica e culpavel, onde primeiro se observa
a conduta e depois o autor. Trata-se se de uma conduta humana consciente e voluntéria
individualizada albergada em um tipo (dispositivo legal) sob uma proibicéo, que por ndo estar
permitida por nenhum preceito é contraria a ordem juridica e imputavel a alguém, por exigir do
autor que agisse de maneira diversa diante das circunstancias, é reprovavel (ZAFFARONI,
2015, p. 355).

Dentro do fato tipico temos os seguintes elementos: a) a conduta que pode ser
dolosa ou culposa, comissiva ou omissiva; b) resultado; c) nexo de causalidade entre a conduta
e o resultado e d) tipicidade que pode ser formal ou conglobante (GRECO, 2017, p. 200 - 201).
Tracadas essas premissas, verificar-se-a em que consistem esses elementos para a formacao do
conceito analitico de crime.

A conduta é a acdo ou omissdao humana, consciente e voluntaria, dirigida a uma
finalidade, um fim, consiste em produzir um resultado tipificado em lei como crime ou
contravencgdo penal, logo ndo ha crime sem conduta (MASSON, 2017, p. 250). A conduta é
exteriorizada através de uma acdo, que € um comportamento positivo do agente, um fazer para
o fim pretendido e por outro lado, a omissdo que ndo se trata de uma conduta positiva, mas sim
negativa do agente, é a conduta de ndo fazer aquilo que podia e devia ser feito em termos
juridicos (MASSON, 2017, p. 252). Assim, basta haver uma conduta humana consciente e
voluntaria seja ela ativa ou omissiva para que se tenha este elemento do fato tipico.

A imputacdo da conduta do autor da pratica de um crime se da de duas maneiras: a
titulo doloso ou culposo, no primeiro caso o0 agente atua com o elemento subjetivo do dolo, com
a vontade direta, de querer diretamente o resultado ou assume o risco de produzi-lo, ja na
segunda hipotese, o agente tem uma conduta ndo dirigida diretamente a querer ou assumir o
risco de produzir o resultado, mas ele com culpa da causa ao resultado final por negligéncia,
impericia ou impudéncia (GRECO, 2017, p. 253).

O resultado é a consequéncia provocada pela conduta do agente, esse resultado pode
ser juridico ou naturalistico. Na primeira hipotese, é a lesdo ou exposicdo a perigo do bem
juridico protegido pela lei penal, ao passo que o resultado naturalistico ou material é a
modificagdo do mundo exterior provocada pela conduta do agente (MASSON, 2017, p. 255).
Tomando como exemplo o crime de homicidio, o resultado naturalistico é a morte, supressao
da via humana.

O nexo de causalidade ¢ a relacéo entre a conduta do agente e o resultado, é o elo
necessario que une a conduta praticada pelo agente ao resultado por ele produzido, ndo havendo

esse vinculo que liga o resultado a conduta levada a efeito pelo agente, ndo pode haver
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causalidade. (GRECO, 2013, p. 325 - 326). Na legislacéo a relacéo de causalidade se encontra
no art. 13 do Cddigo Penal.

Por fim, como ultimo elemento do fato tipico tem-se a tipicidade, que € dividida em
formal e material. A visdo formal é o juizo de subsuncéo entre a conduta praticada pelo agente
no mundo real e 0 modelo descrito pelo tipo pena, ao passo que a tipicidade material é a leséo
ou perigo de lesdo ao bem juridico penalmente tutelado em razdo da pratica da conduta
legalmente descrita (MASSON, 2017, p. 279). Como se verifica a tipicidade é a previsdo em
abstrato na lei de uma conduta que se visa proibir tendo em vista a protecdo de um bem juridico
penalmente tutelado.

A tipicidade conglobante é a comprovacdo de que a conduta legalmente tipica esta
também proibida pela norma, o que se afere separando o alcance da norma proibitiva
conglobada com as demais normas do sistema juridico. (MASSON, 2017, p. 282).

Apo6s a andlise do fato tipico, passa-se ao estudo da antijuridicidade. A
antijuridicidade €, pois, o choque da conduta com a ordem juridica, entendida ndo s6 como uma
ordem normativa (antinormatividade), mas como uma ordem normativa e de preceitos
permissivos (ZAFFARONI, 2015, p. 510). Tem-se a antijuridicidade dividida em formal e
material, a primeira hipotese tem viés no pensamento do positivismo juridico em que seria como
um conceito legal, ja a visdo material fundamenta-se no positivismo sociolégico em que a
antijuridicidade é um conceito sociolégico (ZAFFARONI, 2015, p. 510). Como percebe-se a
antijuridicidade é a ideia de uma conduta ser juridicamente contaria ao ordenamento juridico
em geral ou em especifico, contraria ao Direito Penal.

Ainda como explanagdo do conceito de antijuridicidade:

llicitude ou antijuridicidade, é a relacdo de antagonismo, de contrariedade entre a
conduta do agente e o ordenamento juridico. Quando nos referimos ao ordenamento
juridico de forma ampla, estamos querendo dizer que a ilicitude ndo se resume a
matéria penal, mas sim que pode ter natureza civil, administrativa, tributaria etc. Se a

conduta tipica do agente colidir com o ordenamento juridico penal, diremos ser ela
penalmente ilicita (GRECO, 2017, p. 417).

Explora-se, agora, o Gltimo critério do conceito analitico de crime, a culpabilidade.
A culpabilidade é o juizo que recai sobre a conduta do agente, ela € o grau de reprovagéo pessoal
que se realiza sobre a conduta tipica e ilicita praticada pelo agente (GRECO, 2017, p. 481).
Como se verifica a culpabilidade é um juizo sobre a conduta do agente e ao longo do tempo,
varias foram as teorias e correntes que discutiram o tema. Como a Escola Classica em que com
0 seu argumento € o livre — arbitrio do ser humano, a capacidade de moralmente livre fazer as

suas escolhas, posicdo em contrario assumida pela Escola Positivista, que sustenta a tese do
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determinismo, aqui o homem ndo é dotado desse total poder de liberdade de escolha, mas, ele
opera a conduta sob influéncia de fatores internos e externos na préatica da infragdo penal
(GRECO, 2017, p. 482).

A culpabilidade enquanto critério do conceito analitico de crime possui 0s seguintes
elementos: a) imputabilidade; b) potencial consciéncia sobre a ilicitude do fato e c)
exigibilidade de conduta diversa.

A imputabilidade é a capacidade genérica de que cada pessoa tem para suportar a
conduta delitiva. E a plena capacidade (estado ou condicio) de culpabilidade, entendida como
capacidade de entender e de querer, e, por conseguinte, de responsabilidade criminal (PRADO,
2017, p. 271). A imputabilidade penal é extraida do art. 26 do Codigo Penal, pois, o diploma
normativo penal diz no referido dispositivo quem séo inimputaveis, ou seja aquelas pessoas que
ndo sdo passiveis de Ihe serem penalmente imputado um crime. (BRASIL, 1940).

Outro elemento da culpabilidade é a potencial consciéncia de ilicitude, elemento
intelectual da reprovabilidade, a consciéncia ou o conhecimento atual ou possivel da ilicitude
da conduta, é a possibilidade de o agente poder conhecer o carater o ilicito de sua acdo —
consciéncia potencial da ilicitude (PRADO, 2017, p. 274). O agente sé age culpavelmente
quando conhece ou pode conhecer ilicitude de seu comportamento, a auséncia desse elemento
daria lugar ao erro do tipo, art. 21 do Cddigo Penal. (BRASIL, 1940).

Ultimo elemento da culpabilidade ¢ a exigibilidade de conduta diversa, em que
consiste em afirmar que ndo se poderia exigir do agente conduta diversa da praticada. A
exigibilidade de conduta diversa é também explanada conceitualmente quando o Direito exige,
geralmente, do sujeito imputavel, isto €, daquele que pode conhecer a antijuridicidade do seu
ato, que tome sua resolucdo de vontade conforme com esse conhecimento possivel
(BITTENCOURT, 2012, p. 451).

Apdbs os estudos sobre a evolucdo histérica do direito penal, sobre a defini¢éo
analitica do conceito de crime, far-se-4, a seguir um uma analise acerca do crime de homicidio

presente no art. 121 do Codigo Penal, nas suas modalidades simples, privilegiada e qualificada.

2.2 O crime de homicidio

Na parte especial do Codigo Penal de 1940, no titulo I, temos os “Crimes contra a

pessoa” e em especial no Capitulo I, que disciplina os crimes contra a vida.



19

O crime inaugural da parte especial é o homicidio que produz consequéncias
terriveis tendo em vista que o resultado naturalistico do crime de homicidio é a morte.

O Codigo Penal a partir do artigo 121 se volta para as mais variadas condutas
criminosas, sendo o crime de homicidio que introduz a parte especial, que contém em sua
redagcdo a expressdao simples e taxativa de “matar alguém”, podendo ser cometido de trés
formas, a simples, presente no caput do art. 121, a forma privilegiada, no art. 121, § 1°, e a
qualificada que estd no art. 121, § 2°. (BRASIL, 1940).

O crime de homicidio é o tipo penal central dentre as condutas que atacam a vida.
O alto grau de protecdo e também o elevado nivel de reprovacédo de tal conduta se da por conta
do bem juridico penalmente tutelado, no caso a vida. “E a mais chocante violagdo do senso
moral médio da humanidade civilizada”. (HUNGRIA, 1955, p. 25).

O homicidio simples é a modalidade descrita no caput do art. 121 do Codigo Penal,
“matar alguém, pena — reclusdo de 06 a 20 anos”. (BRASIL, 1940). A conduta se caracteriza
pela supressdo da vida humana, é a acdo de eliminacdo da vida humana, para objetividade do
homicidio € indiferente aspectos como, a idade da vitima, pois no todo ocorrera a supressao da
vida humana (HUNGRIA, 1955, p. 35). Como se verifica, 0 homicidio simples, descrito no
caput consiste na conduta dirigida finalisticamente a supresséo, eliminacéo da vida humana, o
agente pode consumar tal crime utilizando das mais variadas formas bem como objetos diversos
a realizacdao da empreitada criminosa, desde uma arma até uma faca.

O crime de homicidio simples é um crime unissubsistente, que é aquele que €é
cometido por um unico ato, em que sé existem o nucleo (matar) e o sujeito passivo ou objeto
material (alguém), o homicidio simples é a destruicdo da vida humana. No crime de homicidio
a objetividade juridica, como o capitulo trata dos crimes contra a vida, entdo é a vida o objeto
juridico tutelado, o bem juridico penalmente tutelado ¢ a vida ultra-uterina. (NORONHA, 2001,
p. 16).

O objeto material é sobre quem recai a conduta delitiva, no caso do crime de
homicidio, é a pessoa que tem a sua vida suprimida. O sujeito ativo é aquele que pratica a
conduta delitiva, é o ser humano, quer pode ser isolado ou associado, admite-se a co-autoria. O
sujeito passivo, aquele que suporta a agdo criminosa, sobre quem recai a conduta delitiva, no
crime do art. 121, vai ser qualquer pessoa humana bem como também o Estado. (NORONHA,
2001, p.17).

O elemento subjetivo do crime de homicidio é o dolo, vontade humana livre e
consciente. Dolo direto, em que o agente quer diretamente o resultado ou eventual, quando ele

assume o risco de produzi-lo. Admite-se a modalidade do homicidio culposo. O crime se
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consuma no momento em que o0 tipo do injusto se encontra plenamente realizado, ou seja
quando o autor provoca a morte de alguém. Trata-se de delito de efeitos permanentes e exige-
se 0 exame de corpo de delito, direto ou indireto. Admite-se a tentativa, uma vez que iniciada a
execucdo, porém, o resultado morte, ndo se consuma por circunstancias alheia a vontade do
agente (PRADO, 2004, p. 54 - 55).

Além da forma dolosa como ja mencionado acima o Cadigo Penal previu a forma
culposa do crime de homicidio em que o0 agente ndo quer o resultado e nem assumiu o risco de
produzi-lo, mas ele deu causa ao resultado por sua imprudéncia, negligéncia ou impericia. A
previsdo do elemento subjetivo a titulo de culpa do crime de homicidio se encontra no art. 121,
§ 3° do CP. (BRASIL, 1940).

A lei penal ndo define o conceito das modalidades da culpa, no caso a imprudéncia,
impericia ou negligencia para fins de compreender o homicidio quando cometido na
modalidade culposa, assim fica a cargo da doutrina formular e explicar tais conceitos.

O fato tipico do crime culposo contém os seguintes elementos: a) conduta voluntaria;
b) resultado (involutdrio); ¢) nexo causal; d) tipicidade; €) quebra do dever de cuidado
objetivo, por imprudéncia, negligéncia ou impericia; f) previsibilidade objetiva do
resultado; g) relacdo de imputacdo objetiva. Todos estes elementos encontram-se

implicitos na férmula contida no art. 121, § 3°, do CP: § 3° “Se o homicidio é culposo:
Pena - detengdo, de um a trés anos”. (ESTEFAM, 2018, p. 154).

As modalidades de culpa podem ser por impudéncia, negligéncia ou impericia. O
homicidio é culposo por impudéncia quando a acdo é realizada de forma ativa, que se da com
quebras de regras de conduta ensinadas pela experiéncia; consiste no agir sem preocupacao, o
agente age de forma precipitada na conduta. A negligéncia ocorre quando o agente se porta sem
a devida cautela. E a culpa que se manifesta na forma omissiva, essa omissdo é sempre anterior
ao resultado culposo. E por fim, a impericia é a falta de aptiddo para o exercicio de arte ou
profissdo. Deriva de préatica de certa atividade, omissiva ou comissiva, pelo agente que nao é
plenamente capacitado por falta da experiéncia ou falta de conhecimento técnico, assim dando
causa ao resultado do homicidio culposo (ESTEFAM, 2018, p. 156).

Fora a modalidade do homicidio simples descrita no caput do art. 121 do Cddigo
Penal, existe a modalidade privilegiada do referido delito in causa. A previsdao do homicidio
privilegiado se encontra no § 1° do art. 121, CP, diz que “se o agente comete o crime impelido
por motivo de relevante valor social ou moral, ou sob 0 dominio de violenta emog&o, logo em
seguida a injusta provocagdo da vitima, o juiz pode reduzir a pena de um sexto a um ter¢o”
(BRASIL 1940). A lei penal estabelece que presentes determinados elementos o crime de

homicidio do caput, com as suas penas cominadas terd uma causa de diminui¢do da pena, se
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presentes motivo de relevante valor social ou moral, bem como sob o dominio de violenta
emocdo, logo em seguida a injusta provocacédo da vitima.

Por motivo de relevante valor social entende-se aquele motivo que atende aos
interesses da sociedade em geral tem um carater de motivacdo voltada aos interesses publicos,
0s anseios da coletividade, ndo interessa tdo somente o agente, mas, sim, ao corpo social, a
titulo de exemplo, da morte de um traidor da péatria. J& o motivo de relevante valor moral
representaria os interesses particulares, € aquele motivo que, embora importante, €, considerado
levando-se em consideracao os interesses do agente, tem um viés de carater privado, a titulo de
exemplo, do pai que mata o estuprador de sua filha. (GRECO, 2013, p. 145-146).

A segunda parte do art. 121 § 1° ¢é sobre a causa de diminuicdo de pena do
homicidio tendo em vista 0 agente cometido sob o dominio de violenta emocéo, logo em
seguida a injusta provocacao da vitima, entende-se por; a) sob dominio, significa que o agente
deve estar completamente, totalmente dominado pela situacdo, pois caso contrario se o agente
agiu influenciado seria a hip6teses de atenuagao prevista na alinea “c” do inciso II1, art. 65, CP,
aqui o agente praticou o ato por injusta provocacdo da vitima pelo fato de perder o controle da
situacdo; b) emocdo é um estado alteracdo do animo do agente, uma viva excitacdo de
sentimento, efeitos transitorios de comportamentos e funcGes da vida organica do agente
(GRECO, 2013, p. 146 - 147); c) logo em seguida, denota a ideia de ser 0 evento um carater de
imediatidade, algo que é muito proximo a injusta provocacgdo, que nao permita qualquer espago
de tempo, deve se analisar logo em seguida como um critério de razoabilidade, mas o objetivo
é gue seja logo imediatamente; d) por fim, injusta provocacao da vitima é um critério muito
subjetivo, pois provocagdo para um pode ndo ser 0 mesmo para outro, € a ideia de algo que
provoca alguém sem intuito de ser uma injusta agressdo, pode agir de na defesa da sua pessoa,
caso o provocado parta para 0 ataque, ndo sendo permitida a essa possibilidade aquele que
comete uma injusta agressao. (GRECO, 2013, p. 147-149).

Existe ainda o crime de homicidio na sua modalidade qualificada presente no art.
121, § 2° do CP. O crime é qualificado por que ele traz uma nova pena minima e maxima
diferente daquela que € trazida no caput do artigo. (GRECO, 2017, p. 228).

O crime de homicidio qualificado esta descrito no Codigo Penal, no art. 121, § 2°,
com a seguinte redacao:

Homicidio qualificado
§ 2° Se 0 homicidio é cometido:

| - mediante paga ou promessa de recompensa, ou por outro motivo torpe;
Il - por motivo futil;
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111 - com emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro meio insidioso
ou cruel, ou de que possa resultar perigo comum;

IV - a traicdo, de emboscada, ou mediante dissimulacgéo ou outro recurso que dificulte
ou torne impossivel a defesa do ofendido;

V - para assegurar a execucdo, a ocultacdo, a impunidade ou vantagem de outro crime:
Pena - recluséo, de doze a trinta anos.

VI - contra a mulher por razdes da condicdo de sexo feminino: (Incluido pela Lei n®
13.104, de 2015)

VI — contra autoridade ou agente descrito nos arts. 142 e 144 da Constituicdo Federal,
integrantes do sistema prisional e da Forga Nacional de Seguranca Publica, no
exercicio da funcdo ou em decorréncia dela, ou contra seu conjuge, companheiro ou
parente consanguineo até terceiro grau, em razéo dessa condicéo: (Incluido pela Lei
n® 13.142, de 2015)

Pena - reclusdo, de doze a trinta anos (BRASIL, 1940).

O crime de homicidio qualificado diferencia-se das outras modalidades,
analisaremos a seguir as hipoteses em que vai se configurar a modalidade qualificada, que
consiste em uma nova pena minima e méxima da diferente da pena do caput do art. 121, assim,
o fato de ser crime qualificado ndo modifica a natureza do homicidio, mas tdo somente vai
definir uma pena abstrata maior.

O crime homicidio é qualificado pelos seus a) motivos; incisos I; mediante paga ou
promessa de recompensa, ou por outro motivo e Il; por motivo fitil; b) meios; inciso I11: com
emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia, tortura ou outro meio insidioso ou cruel, ou de
que possa resultar perigo comum; ¢) modos; inciso I1V; a traicdo, de emboscada, ou mediante
dissimulacdo ou outro recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido; d) fins;
inciso V; para assegurar a execucgéo, a ocultacdo, a impunidade ou vantagem de outro crime.
(GRECO, 2013, p. 150).

O legislador introduziu ao Codigo Penal novas hipdteses de qualificacdo do crime
de homicidio, alargando o rol do 8§ 2°, art. 121, a saber, inciso VI, contra mulher por razfes da
condigdo de sexo feminino e inciso VI, pela funcéo ou parentesco da vitima. (BRASIL, 1940).

O inciso I, § 2°, art.121, CP, é qualificado por paga ou promessa de recompensa ou
por outro motivo torpe. A paga é o valor ou qualquer vantagem, tenha ou ndo natureza
patrimonial antecipadamente, para que leve o agente a efeito de praticar e fazer se consumar a
conduta criminosa. Ja a promessa de recompensa, basta a simples promessa de recebimento do
pagamento ou da vantagem pela empreitada criminosa para qualificar o homicidio, o agente
nédo precisa receber antecipadamente como acontece na paga (GRECO, 2013, p. 152). Como
se verifica, o homicidio estara qualificado quando do pagamento de um valor ou vantagem
patrimonialmente ou ndo bem como da simples promessa de recebimento de uma vantagem ou

de um valor para que se pratique a infragdo penal. A titulo de exemplo, a pessoa que contrata
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um pistoleiro para cometer um homicidio e pagar um determinado valor acertado para prética
do crime.

Ainda quanto aos motivos, o crime de homicidio sera qualificado quando por outro
motivo torpe, segunda parte do inciso | do § 2°, art. 121, do CP e pelo motivo futil, inciso 11, §
2°, art. 121, CP. O motivo torpe cuida-se do mdvel adjeto, de razdo soez ou baixo, é algo com
motivo repugnante que atinge mais profundamente o sentimento ético-social da coletividade, é
0 motivo repugnante, indigno, que repugna a consciéncia média da sociedade. (ESTEFAM,
2018, p. 135). O motivo torpe e futil ndo podem ser considerados a0 mesmo tempo. Como
exemplo o ciime por si s6 ndo se configura motivo torpe, pois, € um sentimento comum a
maioria da coletividade (BITTENCOURT, 2014, p. 85). O motivo torpe é algo que causa um
nojo a coletividade, do ponto de vista do motivo que levou o agente a cometer a empreitada
homicida.

Ja na hipotese da qualificadora de homicidio pelo motivo futil, inciso 1l do § 2°,
art. 121, CP, ocorre quando o motivo insignificante, banal, o motivo futil é aquilo de somenos
importancia, de diminuido valor, totalmente insignificante. (ESTEFAM, 2018, p. 137). O
motivo fatil é algo que é considerado insignificante, a realizacdo do crime homicidio nao se
admite pelo fato do motivo ser futil que motivou a conduta. O motivo futil ndo se confunde
com a auséncia de motivo, que é considerada uma aberracgdo juridico-penal, pois, esta Ultima é
algo mais grave ainda, torna mais censuravel ainda a conduta (BITTENCOURT, 2014, p. 86).
A diferenciacdo de ser motivo torpe ou fatil tem mais um carater doutrinario do que pratico,
Vez que Seja um ou o0 outro o motivo, a consequéncia ao final serd a mesma, que € a devida
incidéncia como uma qualificadora do crime de homicidio.

Tratando agora do homicidio qualificado quanto aos meios, inciso 11l do § 2°, do
art. 121, CP. O crime de homicidio sera qualificado quando do emprego de veneno, este um
meio insidioso, s6 qualifica o crime se for feita dissimuladamente, a vitima deve desconhecer
que estd sendo envenenada para que ocorra a incidéncia desta qualificadora. Veneno ora
entendido como substancia biolégica ou quimica que introduzida no organismo humano causa-
Ihe a morte. O meio qualificado pelo emprego de fogo ou explosivo, € meio cruel, podendo
resultar perigo comum. Explosivo é qualquer objeto ou artefato capaz de provocar exploséo ou
qualquer corpo capaz de se transformar rapidamente em explosdo. O emprego de fogo €
utilizacdo de produto inflamével seguido de ateamento de fogo, as chamas em estado de
combustdo e queima (BITTENCOURT, 2014, p. 87-88).

A qualificadora do crime de homicidio pelo meio de emprego de asfixia e também

emprego de tortura se estabelece quando, na primeira hipotese, ha o total impedimento da
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funcdo respiratoria humana levando a pessoa a morte, a falta de oxigénio no sangue do
individuo, pode ser mecénica como afogamento ou toxica por gés asfixiante, j& a segunda
hipdtese de qualificadora € o meio que provoca um sofrimento prolongado no individuo, é um
meio cruel que se diferencia pelo seu lapso temporal ser prolongado. Toda forma de tortura que
causa morte do individuo e que seja um fim em si mesmo, serd qualificadora do crime de
homicidio (BITTENCOURT, 2014, p.88).

Por fim, também qualifica o homicidio, 0 meio insidioso, 0 meio cruel e 0 meio que
resulta em perigo comum. A primeira hipotese € o meio utilizado sem que a vitima tenha
conhecimento, hd uma um meio dissimulado empregado, ja na segunda hipdtese, sdo 0s meios
que causa um enorme, um excessivo sofrimento para a pessoa, ele aumenta inutilmente o
sofrimento da vitima ja a Gltima hipdtese é quando possa resultar em perigo comum, capaz de
atingir um numero indeterminado de pessoas. (CUNHA, 2013, p. 75).

O crime de homicidio pode ser qualificado quanto aos modos empregados, inciso
IV, § 2°, art. 121, do CP. Pode ser qualificado aqui pela traicdo, de emboscada, ou mediante
dissimulacao ou outro recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido. A traicdo
pode ser fisica (exemplo, atirar na pessoa pelas costas) ou moral (atrair a vitima a um
precipicio), nessa qualificadora o agente se vale da confianca ja previamente estabelecida com
o ofendido que vai aproveitar de um momento em que a vitima se encontra desprevenido ou
sem vigilancia. J& a emboscada consiste em ficar de tocaia a espera da vitima, aqui o agente
aguarda escondido, em determinado local, a passagem da vitima, para mata-la quando ali
passar. (MASSON, 2107, p. 37-38).

A dissimulagdo é também um modus operandi do crime de homicidio, que qualifica
a referida infracdo penal em se caracterizando como uma atuacdo disfarcada, hipdcrita, que
oculta a real intencdo do agente, valendo-se o agente de uma aproximacao da vitima para
posteriormente mata-la, pode ser dissimulacdo material ou moral. JA o Ultimo modo de
qualificar o homicidio é outro recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa da vitima, é
uma formula indicativa genérica, uma analogia as anteriores mencionadas. (MASSON, 201, p.
38).

A Lein®13.104, de 2015 introduziu os incisos V1 e VII, § 2°, 121 do Cédigo Penal
para o objetivo de alargar as hipotese de qualificadoras do crime de homicidio. Trata-se de uma
qualificadora contra a mulher de forma dolosa por razdes da condicdo de sexo feminino
(MASSON, 2017, p. 41).Verifica-se ainda que a qualificacdo do crime de homicidio no art.§
2°,121 do CP, foi introduzida pela Lei n°® 13.104, de 2015, é quando o crime é contra autoridade
ou agente descrito nos arts.142 e 144 da Constituicdo Federal, integrantes do sistema prisional
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e da Forca Nacional de Seguranga Publica, no exercicio da fungdo ou em decorréncia dela, ou
contra seu conjuge, companheiro ou parente consanguineo até terceiro grau, em razao dessa
condicdo. (BRASIL, 1940).

A ultima classificacdo do crime de homicidio como qualificado € quanto aos seus
fins. Sdo as hiplteses que visam a assegurar a execucdo, a ocultagdo, a impunidade ou a
vantagem de outro crime, inciso V do § 2°, art. 121, CP. O homicidio é praticado para assegurar
a execucao de outro crime, 0 sujeito primeiro mata alguém e depois pratica ou delito. Ja na
qualificadora para assegurar a ocultacdo, a impunidade ou a vantagem de outro crime, o sujeito
comete um crime e s6 depois o homicidio. Na ocultagdo o sujeito pretende impedir que se
descubra a pratica de outro crime. Na impunidade o sujeito por sua vez, deseja evitar a
punibilidade do crime anterior e pér fim, a vantagem é tudo que se auferiu, todo proveito
material ou moral de um crime (MASSON, 2017, p. 400).

A evolucdo historica sobre a ideia de crime bem como a sancédo a ele imposta era
feita antigamente de forma injusta, desumana e sem nenhum critério racional e proporcional a
conduta do agente. As fases da vinganca penal foi um periodo de aplicacéo de penas de maneira
arbitraria e cruéis, no caso durante a fase da vinganca privada, divina e publica. Apds, o periodo
humanitario é que se desaguou em um Direito Penal mais justo, racional, proporcional e
humanizado para se aplicar uma sangéo a conduta delitiva do agente, em que compete hoje ao
Estado o poder-dever de punir.

No Cadigo Penal o crime de homicidio simples se encontra no caput do art. 121,
CP, ja a modalidade privilegiada é prevista no art. 121, 8§ 1° e a qualificada no art. 121, § 2°.
(BRASIL, 1940). A figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado é quando no caso
concreto ocorre simultaneamente uma causa de privilegiadora e uma qualificadora nesse
mesmo injusto penal do art. 121 do CP.

O crime de homicidio representa a maior violagdo a norma juridico penal, pois, esta
conduta delitiva atenta contra o maior bem juridico penalmente tutelado, a vida humana. No
presente capitulo apresentaram-se as consideracfes gerais sobre a ideia de crime e com énfase
a abordagem sobre o crime de homicidio presente no art. 121 do CP. A andlise realizada visou
mostrar 0s conceitos e principais aspectos do crime do art. 121 do CP, quais as modalidades
desse delito e como se caracterizam cada uma delas. No préximo capitulo trabalhar-se-a a
possibilidade da existéncia da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e a sua

possivel natureza hedionda a luz de posicionamentos doutrinarios.
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3 O CONCEITO E OS PRINCIPAIS ASPECTOS DA FIGURA HIBRIDA DO
HOMICIDIO PRIVILEGIADO-QUALIFICADO E A SUA NATUREZA
HEDIONDA A LUZ DA DOUTRINA

A vida é um direito garantido pela nossa Constituicdo Federal bem como pelas leis
infraconstitucionais. E sem dlvida o mais importante e emblematico dos direitos juridicamente
tutelados, encontra-se positivado em varios diplomas normativos nacionais. O consagrado
direito constitucional a vida tem previsdo no caput do art. 5° que enumera e inaugura o livro
dos direitos e garantias individuais e coletivas, trata-se de um direito fundamental tutelado
macro importante ao ser humano, pois sem vida ndo ha como se exercer os outros direitos
fundamentais (BRASIL, 1988). A protecdo e a tutela constitucional do direito fundamental a
vida estabelecida no art. 5% da Magna Carta também se encontra presente no art. 121 do Cédigo
Penal, que tipifica o crime de homicidio e protege o bem juridico penal vida (BRASIL, 1940).

O crime como um fato social, ele é um fato (conduta), tipico (descrito em abstrato
na lei), contrario ao direito, sob o titulo de dolo ou culpa a qual a lei Ihe estabelece uma pena,
gue é uma san¢do cominada a conduta do agente (HUNGRIA, 1955.p. 50), conforme ja
explorado no primeiro capitulo deste trabalho.

Neste capitulo especificamente trabalhar-se-&o o conceito e 0s principais aspectos
da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e a sua natureza hedionda a luz da
doutrina. Para ter éxito no objetivo aqui tragado, vamos abordar na primeira secao o conceito e
principais aspectos do homicidio privilegiado-qualificado e na segunda secdo é feito uma
analise doutrinaria se é possivel o enquadramento da figura hibrida do homicidio privilegiado-

qualificado como sendo crime hediondo.

3.1 Conceito e as aspectos importantes do homicidio privilegiado-qualificado

No Codigo Penal o art. 121 tipifica o crime de homicidio, é o tipo central dos
crimes, ele representa a orbita sobre o qual se desenvolve todo o sistema juridico penal, € 0
ponto culminante da méxima delinquéncia, representa a mais chocante violagdo do senso moral
médio da humidade civilizada (HUNGRIA, 1955, p. 25).

Para entender a dindmica do crime na situacéo fatica praticada ndo se deve verificar
apenas o resultado, o dano causado efetivamente a vitima, mas também os seus elementos que

compdem o injusto, como no caso o0 elemento subjetivo. No crime de homicidio, no art. 121, §
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1° ha a forma privilegiada e no art. 121, § 2°, a modalidade qualificado, que dizem respeito
justamente aos motivos que levaram & pratica desse tipo penal.

Antes de adentrar-se a figura do crime de homicidio privilegiado-qualificado, é
mister fazer uma apresentacdo sobre as majorantes e as minorantes. Chamam-se de majorantes
as causas contidas nas partes geral e especial do Codigo Penal, que tém por finalidade aumentar
a pena aplicada ao agente. Ja em sentido diverso, sdo considerados minorantes aquelas causas
que, também previstas na parte geral ou na parte especial do Codigo Penal, sdo aplicadas para
fins de diminuicdo da pena, ambas incidem na terceira fase da dosimetria da pena. Sao causas
de aumento ou de diminuicdo da pena. (GRECO, 2013, p. 76).

O homicidio privilegiado encontra-se tipificado no art. 121, § 1, do Codigo Penal.
Segundo a redagéo do CP. “Se o agente comete o crime impelido por motivo de relevante valor
social ou moral, ou sob 0 dominio de violenta emocéo, logo em seguida a injusta provocagédo
da vitima, o juiz pode reduzir a pena de um sexto a um ter¢co”. (BRASIL, 1940), logo, representa
uma causa de diminuicdo de pena.

O crime de homicidio sera privilegiado quando o agente pratica a conduta homicida,
mas, esta impelido por motivo de relevante valor social, ou moral, ou sob o dominio de violenta
emocdo, logo em seguida a injusta provocacdo da vitima. O motivo de relevante valor social,
diz respeito aos interesses de toda a coletividade, logo, nobre e altruistico (ex: indignagao contra
um traidor da pétria). J& o motivo de relevante valor moral liga-se aos interesses individuais,
particulares do agente, entre eles os sentimentos de piedade, misericordia e compaixdo.
(CUNHA, 2013, p. 70).

A Ultima hipétese de privilégio do homicidio na parte final do art. 121, § 1°, do CP,
seria quando o agente comete o crime sob o dominio de violenta emocéo, logo em seguida a
injusta provocacdo da vitima. Os elementos entdo, desta parte final relativa ao privilégio seria:
a) sob o dominio; b) violenta emocéo; ¢) logo em seguida; d) injusta provocacdo da vitima. A
expressao “sob dominio” significa que o agente deve estar completamente dominado pela
situacdo, ja a violenta emocéo € um estado de alteracdo psiquica do agente, violenta excitacao
do sentimento o agente nessa violenta emogéo perde sua capacidade de autocontrole pelo seu
estado psicologico abalado. A expressdo “logo em seguida”, remete a ideia de imediatidade, de
aproximidade com a provocagao injusta a que foi submetida o agente. Isso nédo significa,
entretanto, que logo em seguida nao possa ter um qualquer espaco de tempo. A lei busca evitar
¢ que se crie uma cultura de vinganga do agente. Finalmente o privilégio deriva de “injusta
provocagdo da vitima”, que é uma forte e injusta violagdo ao agente na sua subjetividade, diz

respeito a um critério subjetivo, pois algo que € provocacdo pode ser entendido como agressao
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para outros, entdo injusta provocacdo € uma definigdo subjetiva, mas seria uma violagdo a
alguém no seu escopo intimo e pessoal (GRECO, 2013, p. 146-149). Caracterizadas tais
situacbes durante a execucdo e consumacdo do homicidio o agente fara juiz a causa de
diminuicdo da pena, pois, ndo € uma faculdade do juiz mas um direito do acusado, segundo o
proprio Codigo Penal. Ademais, as hipotese do privilegio do crime de homicidio que acima
foram explicitadas justificam a causa de diminuicdo da pena do agente e maiores apontamentos
serdo tratados na proxima secao.

O homicidio qualificado é uma conduta altamente reprovada e as suas
consequéncias juridicas penais sao sempre maiores que as outras formas do delito do art. 121
do CP. Assim segundo a redacdo do Cddigo Penal no art. 121, § 2° é qualificado o crime de
homicidio pelos, motivos, meios, modos, fins, contra autoridade e por feminicidio.

O crime acima citado € qualificado pelos motivos, pelos meios, pelos modos da
execucao e quanto aos fins. As circunstancias que qualificam, o homicidio sdo mais complexas
e variadas do que aquelas que privilegiam, a conduta do agente é mais chocante e a sociedade
em geral, ndo admite e nem aceita a morte de alguém de qualquer que seja a modalidade. Na
modalidade do art. 121, § 2°, serd qualificado quando o agente por exemplo, na empreitada
criminosa comete o homicidio por algum motivo torpe ou fatil bem como quando nos meios
empregados, ele usa de emprego de veneno com desejo de ter a morte da vitima sob estas
circunstancias faticas. (BITTENCOURT, 2014, p.84-87).

Apds estas analises do crime de homicidio, chega-se a discussdo no campo da
doutrina e da jurisprudéncia brasileira se € possivel a existéncia ou ndo da chamada figura
hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e se ela pode ser classificado como crime
hedionda. Assim, abordar-se-4 nesta secdo 0 seu conceito e 0s principais aspectos, e,
posteriormente, o posicionamento da doutrina se esse crime é hediondo ou néo.

O conceito da figura do homicidio privilegiado-qualificado é a ocorréncia
simultdnea da aplicacdo de uma hip6tese de privilegiadora e uma qualificadora no mesmo
homicidio, € o instituto juridico penal em que estabelece uma situacgdo fatica de aplicabilidade
na mesma conduta homicida do art. 121 do CP de um privilegiadora e uma qualificadora, essa
caracterizagdo de um homicidio hibrido fomenta fortes debates na doutrina e na jurisprudéncia
sobre a sua compatibilidade. (MASSON, 2017).

Outro aspecto importante alem do conceito do homicidio qualificado-privilegiado
é sobre qual a natureza juridica das situa¢@es elencadas no art. 121, § 1° e no art. 121, § 2° do
CP, (BRASIL, 1940).
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A defini¢do da natureza juridica do crime de homicidio privilegiado presente no
art. 121, § 1° do Cddigo Penal € fruto de uma criagdo doutrinéria e jurisprudencial. Trata-se de
uma causa de diminuicdo da pena do agente e ndo de um privilégio, pois, aqui consiste na
modalidade em que a lei penal diminui, em abstrato, os limites minimos e maximos da pena, no
caso do art. 121, 8 1° do CP, o legislador j& estabeleceu o quantum da diminuicdo da pena, no
caso de um sexto a um terco, motivo pelo qual tecnicamente é uma causa de diminuicéo da pena
(MASSON, 2017). As privilegiadoras sdo sempre de natureza subjetiva, pois fundam-se com
0s motivos do crime.

J& as qualificadoras séo circunstancias faticas objetivas e subjetivas que tém o
conddo de estabelece uma nova pena minima e maxima ao crime de homicidio, diferente da
pena em abstrato presente no caput do art.121 do CP (MASSON, 2017). Entende-se que essas
qualificadoras incidem pois, devido ao alto nivel de reprovabilidade da conduta, maior
perversidade e lesividade em geral a toda a sociedade e uma alta aversao social e juridica a
conduta do agente.

Outro aspecto importante a saber, é, sobre de quem é a competéncia para julgar os
crimes de homicidio.

A resposta encontra-se presente na nossa Constituicdo Federal de 1988, no art. 5°,
inc. XXXVIII, onde o constituinte originario definiu a prerrogativa para a sociedade julgar a
conduta dos crimes dolosos contra a vida e o homicidio sendo a maior violdo ao direito
fundamental da vida, entdo, é perfeitamente racional que seja feita o julgamento por todos os
cidaddos que compBem o corpo social e ndo apenas concentrar na mao de um juiz togado a
carga e a responsabilidade de condenar ou absolver um criminoso quando do cometimento de
um homicidio doloso contra a vida. (BRASIL, 1988).

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:
XXXVIII - é reconhecida a institui¢cdo do juri, com a organizagdo que lhe der a lei,
assegurados:

a) a plenitude de defesa;

b) o sigilo das votacgdes;

c) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida (BRASIL, 1988)

Como estabelecido na alinea “d” do mencionado inciso compete ao Tribunal do Juri
julgar os crimes dolosos contra a vida. No caso do estudo que é o crime de homicidio, este
delito sera julgador por 6rgdo formado pelo conselho de sentenca constituido por pessoas
populares da sociedade geral, com 0s quais 0 constituinte originario garantir uma maior

racionalidade e seguranca juridica no julgamento desse crime que se apresenta como sendo
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complexo, sensivel a sociedade. Entdo, ndo seria plausivel concentrar nas médos apenas de uma
pessoa no caso, o juiz de direito que ele que tivesse a competéncia para julgar por si s6 crimes
desta natureza. A competéncia do Tribunal do Jari € plena para julgar o crime de homicidio seja
ele, simples, privilegiado e o qualificado, entdo sera do mesmo 6rgdo a competéncia para julgar
o crime de homicidio privilegiado qualificado. (GRECO, 2013, p. 163).

Superada a fase conceitual bem como a explanacéao dos principais aspectos da figura
hibrida do homicidio privilegiado-qualificado, passa-se a seguir a analise da possibilidade da
existéncia de tal figura hibrida no ordenamento juridico penal e sua possivel natureza hedionda,
investigando-se como a doutrina aborda a possibilidade da aplicagdo de uma privilegiadora e

uma qualificadora concomitantemente no mesmo homicidio.

3.2 Analise doutrinaria sobre a existéncia hediondez do homicidio privilegiado-

qualificado

A lei é a fonte primaria do Direito, é a forma moderna de producdo do Direito
objetivo, é o ato do Poder Legislativo, que estabelece normas de acordo com o0s interesses
sociais (NADER, 2002, p. 139). A lei é a fonte por exceléncia do Direito, porém, o juiz pode
utilizar de outras fontes mediatas que tem o condao de ajudar o magistrado na solucdo de uma
demanda, como os costumes, a doutrina e a jurisprudéncia.

A doutrina compreende a uma fonte mediata do Direito, sdo 0s estudiosos e tedricos
da ciéncia juridica que objetivam sistematizar e interpretar a norma juridica naquilo em que a
lei for incompleta ou omissa. No campo do Direito Penal a doutrina também é fonte mediata, é
resultado da atividade juridica-cientifica, isto é, dos estudos levados a cabo pelos juristas com
0 escopo de analisar e sistematizar as normas juridicas, elaborando conceitos, interpretando leis,
emitindo valores a respeito do contetido das disposic¢des legais. (PRADO, 2002, p. 136).

Os debates que perpassam o entorno do crime de homicidio sdo sempre calorosos e
complexos, haja vista ser esta a conduta delitiva que gera as maiores consequéncias ao ser
humano bem como para a sociedade em geral.

As variagfes do crime de homicidio sdo muitas e que por isso ndo se deve
generalizar todas as conduta delitivas tipificadas no art. 121 do Cddigo Penal, mas, deve se
analisar todos os seus elementos no caso concreto, tendo uma minuciosa observagdo aos seus
componentes faticos para que ndo se impere no julgamento desse crime uma sentenca que

determine uma absolvicdo ou uma condenacgdo injusta ao réu. Essas oscilacbes ocorreriam
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dependendo da situacéo e do contexto fatico em que o agente durante a execucdo e ao final na
consumacao do crime de homicidio estaria impelido por um relevante valor social ou moral e
pratica como meio o0 emprego de veneno ou fogo para éxito na empreitada criminosa, estariamos
assim diante uma situacdo de privilégio e uma hipotese de qualificadora respectivamente.
Verificar-se-ia nessa situacdo a figura do homicidio privilegiado-qualificado, porém, na
doutrina brasileira os posicionamentos ndo sao unanimes.

Primeiramente, segundo o entendimento da ndo possibilidade da existéncia da
figura do homicidio privilegiado-qualificado, a justificativa € de que tal se da por uma questéo
l6gica e topografica da propria lei penal, assim o legislador so articulou e estabeleceu as figuras
do homicidio simples (art. 121 do CP), logo apds, a modalidade privilegiada no (art.121, § 1°
do CP) e a modalidade qualificada no (art. 121, § 2° do CP), e em nada fez mencéo a figura do
homicidio privilegiado-qualificado, ndo quis e nem criou uma quarta figura do homicidio no
CP, entdo, se ndo esta tal figura hibrida albergada no Cédigo Penal é porque esta ndo seria a
vontade da lei, ou seja, a voluntas legis (NORONHA, 2001, p. 30). Por uma questdo de logica
como defende o renomado penalista € incompativel a figura do homicidio qualificado-
privilegiado, ou seja, que o agente impelido por um relevante valor social ou moral e atraves
do meio por meio de emprego de veneno ou fogo cometa o homicidio e que seja consideradas
concomitantemente tais situagdes no mesmo homicidio, logo ndo incidiria a natureza hedionda
dessa posicéo desta dessa que se discorda.

Na mesma linha de entendimento para negar a hipotese do homicidio privilegiado-
qualificado e sua natureza hedionda, Euclides Custédio da Silveira (1973, p. 55 apud,
RUBSTEIN, 2009, p. 14), que aduz:

Foi propositadamente, e, a nosso ver, com acerto, que o Cédigo fez preceder o
dispositivo concernente ao privilégio ao das qualificadoras. Nao admite ele o
homicidio qualificado-privilegiado, por considera-lo forma hibrida, enquanto

reconhece a compossibilidade do mesmo privilégio nas lesGes corporais graves,
gravissimas e seguidas de morte, onde ndo ha realmente antagonismo algum.

Uma outra vertente doutrinaria sustenta que ndo é admissivel a coexisténcia de
homicidio privilegiado-qualificado por circunstancias subjetivas das privilegiadoras no caso
(violenta emocdo e motivo fitil, relevante valor social ou moral e motivo torpe), este
posicionamento é pacifico e indiscutivel (MARQUES, 1961, p.130; JESUS, 1982, p. 107;
FARIA, 1959, p. 37; SILVEIRA, 1973, p. 82 apud MIRABETE, 2012, p. 40). Esta vertente é
correta, uma vez que pelo fato de ser incompativel no mesmo crime de homicidio a
concomitancia de privilegiadoras subjetivas pelo motivo de relevante valor social ou moral e

gualificadoras também de natureza subjetivas como motivo torpe ou futil, haveria uma
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contradicdo em termos nessas situac@es faticas, logo também estaria assim afastada a natureza
hedionda desse crime.

Nessa mesma linha de posicionamento em que ndo considera ser possivel a
existéncia da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado, quando as privilegiadoras
forem de natureza subjetivas:

Temos sustentados que as privilegiadoras sdo incompativeis com as qualificadoras
subjetivas. Essas privilegiadoras ndo podem concorrer com as qualificadoras
subjetivas por absoluta incompatibilidade da intersubjetividade motivadora,
proveniente do choque de motivos nobres, relevantes, moral e socialmente, que
caracterizam aquelas (privilegiadoras), com a imoralidade ou antissocialidade
(futilidade ou torpeza) da motivacdo que, invariavelmente, caracterizam estas
(qualificadoras). Assim, sendo respondido positivamente 0s quesitos das
privilegiadoras, ficam prejudicados aqueles referentes as qualificadoras subjetivas.
[...]. Assim, afastamos terminantemente a possibilidade da coexisténcia de
privilegiadoras, que, repetindo sdo sempre subjetivas, com qualificadoras também

subjetivas: reconhecidas aquelas, fica prejudicado o exame destas (BITTENCOURT,
2014, p. 83).

Entendimento contrario a primeira vertente e que admite a existéncia da figura
hibrida do homicidio privilegiado-qualificado é a de que existe a possibilidade legal da
coexisténcia de circunstancias qualificadoras objetivas com o homicidio privilegiado (como o
praticado por motivo de relevante valor social ou moral com veneno), pois assim entende-se ser
esta a melhor posicéo e interpretacdo mais correta. Bitencourt (2009) se alinha a essa corrente
com a concepcdo de que o concurso entre causa especial de diminuicéo de pena (privilegiadora)
do art. 121 §1° e as qualificadoras objetivas, que se referem aos meios e modos de execucao do
homicidio, a despeito de ser admitido pela doutrina e jurisprudéncia, apresenta graus de
complexidade que demandam alguma reflexdo. E necessario ndo acionar a lei mais severa
quando possivel, pois o direito tem o objetivo de proteger, de zelar e ndo de punir. Como se
verifica, esta corrente doutrinaria é mais tendente a racionalidade e adequacdo por motivos de
politica criminal da admissibilidade da existéncia da figura hibrida do homicidio privilegiado-
qualificado ao mesmo injusto penal.

Majoritariamente, a doutrina repele a natureza hedionda do homicidio qualificado-
privilegiado, haja vista que ele ndo se compatibiliza a esséncia do delito objetivamente
qualificado, tido como hediondo, com o privilégio de natureza subjetiva. Ante a inexisténcia de
previsdo legal, como o menor desvalor da conduta em comparacéo ao homicidio qualificado,
consumado ou tentado, o homicidio qualificado-privilegiado ndo pode ser considerado como
crime hediondo. “A doutrina majoritaria, por questdes de politica criminal, posiciona-se
favoravelmente a aplicacdo das minorantes ao homicidio qualificado, desde que as

qualificadoras sejam de natureza objetiva, a fim de que ocorra compatibilidade entre elas”
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(GRECO, 2013, p. 185). Exemplo, seria um homicidio praticado mediante emboscada, que seria
uma qualificadora de natureza objetiva, tendo o agente atuado por impelido por relevante valor
moral que € uma minorante de natureza subjetiva. (GRECO, 2013, p. 185).

No que tange a classificagdo do homicidio privilegiado-qualificado como crime
hediondo, pode-se afirmar tecnicamente que a resposta teria que ser negativa, pois, a Lei n°
8.072 de 1990 néo faz qualquer tipo de ressalva que nos permita tal ilagdo. Sendo classificada
como crime hediondo apenas a modalidade qualificada e a privilegiada ndo, uma vez que esta
ultima € uma forma de privilegio na pena do agente, € uma simples reducdo da pena. Dai porgue,
majoritariamente, a doutrina repele a natureza hedionda do homicidio qualificado-privilegiado,
haja vista que o argumento ndo se compatibiliza a esséncia o delito objetivamente qualificado,
tido como hediondo com o privilégio da natureza subjetiva. (GRECO, 2013, p. 186).

No mesmo sentido, é o posicionamento de Rogério Sanches Cunha (2013, p. 78).
“apesar da sua topografia, ¢ perfeitamente possivel a coexisténcia das circunstancias
privilegiadoras do art. 121, §1°, todas de natureza subjetiva, com as qualificadoras de natureza
objetiva do 121, § 2°, [ll e IV’

O autor acima citado, sobre a hediondez do homicidio qualificado-privilegiado
preceitua:

No caso do homicidio qualificado- privilegiado surge uma pergunta: o crime sera
hediondo? A doutrina diverge. Uma primeira corrente, fazendo uma analogia com o
disposto no art. 67 do CP, entende preponderar o privilégio, desnaturando a hediondez
do delito (RT 754/689). Outra, lecionando que o art. 67 aplica-se somente para
agravantes e atenuantes, e ndo fazendo a Lei n° 8.093/94 qualquer ressalva, entende

que o homicidio qualificado- privilegiado permanece hediondo. (CUNHA, 2013, p.
79).

O autor sustenta, com ja dito, com base no entendimento dominante da doutrina
como base, ndo é possivel a hediondez desse crime hibrido, por clara disposicdo da Lei dos
Crimes Hediondos. No dispositivo infraconstitucional que elenca determinadas infragdes como
hediondas, o legislador indicou tdo somente o homicidio simples, quando praticado em grupo
de exterminio e o homicidio qualificado art. 121, 8 2°, ndo fazendo menc¢&o ao privilegio do
121, § 1°. Dai por que ndo ¢é hediondo o crime de homicidio privilegiado-qualificado.

Por fim, sobre a mesma indagacdo acima, sobre a possibilidade da existéncia da
figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado porém, segundo Cleber Masson (2017,
p.54-55), a primeira posicdo ndo seria possivel tal figura do homicidio nos moldes da presente
indagacdo, ndo seria compativel essa conjugacgdo, pois, a causa de diminuicdo da pena ndo se
aplica ao homicidio qualificado, com base na interpretacao e sistematizacédo topografica no CP.

Ja apresentando uma segunda posicdo, o autor diz ser possivel o crime de homicidio
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privilegiado-qualificado se a compatibilidade entre o privilégio e as qualificadoras objetivas
ocorrerem, vez que o privilégio é incompativel com as qualificadoras subjetivas, mas
compativel com as qualificadoras objetivas, art. 1218 2°, Il e IV do CP. Posi¢do mais acertada.
A hediondez do crime de homicidio privilegiado-qualificado desperta grandes
indagacGes doutrinarias, com correntes contrarias e a favor. Tendo o posicionamento dominante
da doutrina como base, ndo € possivel a hediondez desse crime hibrido, por clara disposic¢éo da
Lei dos Crimes Hediondos. O art. 1° da Lei n® 8.072 de 1990, indicou tdo somente o homicidio
simples, quando praticado em grupo de exterminio e o homicidio qualificado art. 121, § 2°, ndo
fazendo mencéo ao privilegio do 121, § 1°. Trata-se de uma agéo racional da interpretacdo da
voluntas legis. (MASSON, 2017, p. 56).
Outra corrente defende que ainda que por falta previsdo no rol do art. 1° da Lei n°
8.072 de 1990, o homicidio hibrido é crime hediondo, pois a qualificadora lhe confere
inevitavelmente esse perfil, enquanto que o privilégio limita-se unicamente, a diminuir a pena
do agente de 1/6 a 1/3. (MASSON, 2017, p. 56).
Em posicionamento similar sobre a possibilidade de coexisténcia do crime de
homicidio privilegiado-qualificado e a sua natureza hedionda, aduz:
A coexisténcia de qualificadoras (121, § 2°) e do privilégio (121, § 1°) mostra-se
admissivel, desde que se trate aquelas de circunstancias objetivas notadamente
aquelas ligadas aos meios ou modos de execucdo). Explica-se, o privilegium,
conforme se estudou, da-se quando o sujeito atua impelido por motivos de relevante
valor social ou moral, ou sob 0 dominio de violenta emocéo, logo em seguida a injusta
provocagdo da vitima.
Tais dados tém natureza subjetiva, por revelarem o motivo determinante para o
cometimento do delito. E possivel, destarte, que o acusado encontre-se se imbuido de
proposito ligado ao relevante valor moral (vingar-se do estupro da sua filha) e utiliza-
se de meio cruel. Dar-se & o homicidio privilegiado-qualificado. E posto que dada a
predominadncia do aspecto subjetivo sobre o objetivo, o elemento animico sempre

conta com maior importancia para alei penal, o fato ndo serd considerado crime
hediondo. (ESTEFAM, 2018, p. 152. grifo do autor).

O referido autor sustenta a tese da compatibilidade da existéncia da figura hibrida
do homicidio privilegiado-qualificado e refuta a natureza hedionda dessa mesma infragéo penal,
este o posicionamento amplamente e majoritariamente convergente na doutrina patria.

As problematicas tedricas e juridicas que giram em torno da figura hibrida do
homicidio privilegiado-qualificado sdo sempre bem clorosas. A doutrina se mantém como uma
fonte material mediata e precisa para o Direito. Assim como a lei, as correntes doutrinarias
embasam o interprete da norma para que se tenha uma solugdo do conflito e o devido

julgamento justo e coerente.
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Como j& mencionado o crime de homicidio representa a maxima delinquéncia do
individuo, € a mais alta infracdo penal praticavel a alguém, representa a violacdo mais
repugnante da norma juridica penal, pois consiste na supressdo da vida humana. O caput do art.
121, do CP, descreve a forma simples, ja no art.121, §1°, temos a modalidade privilegiada e no
art. 121, § 2° a modalidade qualificada. O crime de homicidio privilegiado-qualificado € a
simultaneidade de uma qualificadora e uma privilegiadora no mesmo homicidio praticado. A
compatibilidade da coexisténcia no mesmo injusto penal do art. 121 do CP de causas de
privilégio e qualificadora e ainda se essa figura é classificada como crime hediondo, nos moldes
do que prevé a Lei n°8.072 de 1990.

A doutrina majoritaria sobre essa indagagdo convergente no sentido de que é
possivel a coexisténcia dessa figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado desde que
seja as qualificadoras de natureza objetiva com as da privilegiadora que sdo sempre subjetiva.
Os autores defender que ndo é possivel essa figura hibrida quando ambas as circunstancias
forem de natureza subjetiva. Por fim, sobre a hediondez desse crime a doutrina majoritéria
também se posiciona no sentido de negar o carater hediondo da figura hibrida pelo fato de ndo
se encontrar no rol do art. 1° da Lei n° 8.072 de 1990. Ambas as posi¢des se mostram coerentes
e razoaveis, concorda-se.

Superada a andlise da possibilidade da existéncia ou ndo da figura hibrida do
homicidio privilegiado-qualificado e a sua possibilidade de classificagdo como crime hediondo
sob a Otica da doutrina, seguir-se-a adiante na mesma indagagdo no proximo capitulo sé que

agora a partir da jurisprudéncia.
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4 A HEDIONDEZ DA FIGURA HIBRIDA DO HOMICIDIO PRIVILEGIADO-
QUALIFICADO NA JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO MARANHAO

Nesta Gltima secdo, serd tracado primeiramente na jurisprudéncia de varios
Tribunais de Justica pelo pais, também nas decisdes do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica sobre a hediondez do homicidio privilegiado-qualificado e, posteriormente,
0 estudo especifico desse tema na jurisprudéncia do nosso Tribunal de Justica do Estado do
Maranhéo.

Antes, contudo, deve-se esclarecer algumas premissas. A saber 0 que sdo crimes
hediondos, qual a lei disciplina essas infracdes penais e no caso do homicidio qual sua hipdtese
de inclusdo nessa respectiva lei.

O nosso marco inicial e ponto de partida para termos o direcionamento sobre 0s
crimes hediondos é dado pela nossa Constituicdo Federal de 1988. A Lei Magna no seu art. 5°,
XLI diz:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢éo de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:
XLHI - a lei considerara crimes inafiangaveis e insuscetiveis de graca ou anistia a
pratica da tortura, o trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o terrorismo e 0s
definidos como crimes hediondos, por eles respondendo 0s mandantes, os executores
e 0s que, podendo evita-los, se omitirem (BRASIL, 1988).

A Constituicio Federal de 1988 n&o disse quais os crimes sdo hediondos, mas disse
que a lei considerara como crimes inafiancaveis e insuscetiveis de graca ou anistia a pratica da
tortura, o trafico ilicito de entorpecente e drogas afins, o terrorismo e € claro que os delitos
definidos em ei como hediondos. O constituinte originario ndo estabeleceu quais 0s crimes sdo
definidos como hediondos mas deixou essa fungédo para o legislador infraconstitucional para
criar a lei, isso pelo fato de serem condutas altamente reprovadas tanto pela sociedade como
pelo Direito, o que foi concretizado pela lei n° Lei n° 8.072 de 25 de Julho de 1990. (a Lei dos
Crimes Hediondos LCH).

A definicéo de crime hediondo esta na prépria Lei dos Crimes Hediondos (LCH),
no seu art. 1°. A etimoldgica da palavra hediondo consiste em algo que causa horror, repulsivo.
Segundo Anténio Lopes Monteiro (2008.p. 15), ha crime hediondo sempre que uma conduta
delituosa estivesse revestida de uma intensa gravidade, seja na execu¢do bem como quanto a

natureza do bem juridico penalmente ofendido.
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Em sede de definicdo de crime hediondo, considera-se como tal, aquele ilicito que
fere de forma significativamente a moralidade média (CARVALHO, 2016), nos quais a
Constituicao asseverou que a lei considerara crimes inafiancaveis e insuscetiveis de graca ou
anistia a pratica da tortura, o trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o terrorismo e 0s
definidos como crimes hediondos, por eles respondendo os mandantes, 0s executores e 0s que,
podendo evité-los, se omitirem.

Os crimes hediondos tém a sua conceituacdo a partir de um critério puramente legal.
Hediondos sdo os crimes estabelecidos na LCH, € essa lei que sera encarregada de apontar as
infracOes penais que entende-se que deva gozar dessa qualidade de hediondas. (GRECO, 2017,
p. 2018).

A LCH elenca diversas condutas criminosas que tem um alto grau de impacto social
guando do seu cometimento, sdo condutas altamente repugnantes social e juridicamente e que
por isso gozam da hediondez da referida lei. Dentre elas, a ora pertinente € o inciso que
caracteriza como crime hediondo o homicidio:

Art. 1° S8o considerados hediondos os seguintes crimes, todos tipificados no Decreto-
Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - C6digo Penal, consumados ou tentados
| —homicidio (art. 121), quando praticado em atividade tipica de grupo de exterminio,

ainda que cometido por um s6 agente, e homicidio qualificado (art. 121, § 2°, incisos
1L LIV, V, Ve VI (BRASIL, 1990).

Ap0s as premissas acima estabelecidas investigar-se-a hediondez da figura hibrida
do homicidio privilegiado-qualificado sob o enfoque da jurisprudéncia patria.

4.1 Um panorama da jurisprudéncia patria sobre a hediondez do homicidio privilegiado-

gualificado

Todo debate tedrico aqui travado parte primeiramente das previsdes da lei penal, de
modo que a solucdo das eventuais lacunas legislativas se da a partir de métodos e técnicas
interpretativas com o objetivo de se adequar o Direito Penal Objetivo as situacdes faticas.

Quanto ao entendimento pela ndo compatibilidade do homicidio privilegiado-
qualificado no mesmo crime, manifestou-se nesta perspectiva o Tribunal de Justica de Sé&o
Paulo em 2018:

APELACOES. HOMICIDIO PRIVILEGIADO-QUALIFICADO. ARTIGO
121, 88 1° E 29 INCISO I1Il, DO CODIGO PENAL. RECURSOS
FUNDAMENTADOS NO ARTIGO 593, INCISO I11, ALINEA C, DO MESMO
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DIPLOMA. DOSIMETRIA. PLEITO DE AUMENTO DA BASILAR E DE
DIMINUICAO DA FRACAO DE DIMINUICAO EM RAZAO DO
PRIVILEGIO. IMPOSSIBILIDADE. Dosimetria escorreita. Regime inicial
semiaberto fixado em atencdo as simulas 440, do Colendo Superior Tribunal de
Justica e 718 e 719, ambas do Colendo Supremo tribunal Federal. RECURSOS
DESPROVIDOS. (SAO PAULO, 2018, grifo nosso).

Os desembargadores da 16 Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de
Sdo Paulo entenderam na linha de negar provimento as apelacGes sob o0 argumento de que 0
motivo futil ou torpe do art. 121, 8 2° e uma causa de privilégio do 121, § 1° é incogitavel na
dosimetria da pena, haveria incompatibilidade de ambas as situacdes faticas simultaneamente
no mesmo homicidio (SAO PAULO, 2018).
Nesse mesmo sentido foi o posicionamento do Tribunal de Justica do Piaui (TJPI)
em 2018:
APELACAO CRIMINAL. TRIBUNAL DO JURIL.  HOMICIDIO
PRIVILEGIADO-QUALIFICADO. VIQLENTA 'EMOQAO, LOGO' EM
SEGUIDA DE INJUSTA PROVOCACAO DA VITIMA. MOTIVO FUTIL.
COEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE. PRIVILEGIADOBA E
QUALIFICADORA DE ORDEM SUBJETIVA. CONTRADICAO DAS
RESPOSTAS NOS QUESITOS. NULIDADE ABSOLUTA. ANULACAO DO
JULGAMENTO PARA SUBMETER O REU ANOVO JURI. INTELIGENCIA
DO ART. 564, PARAGRAFO UNICO, CPP. 1. Para que seja admitido o homicidio
na forma privilegiada qualificada deve haver compatibilidade entre as circunstancias,
0 que ndo ocorreu in casu, haja vista que o conselho de sentenca reconheceu tanto o
privilégio da violenta emog&o quanto a qualificadora do motivo futil, sendo ambos de
ordem subjetiva. 2. Havendo contradi¢do, entre as respostas dadas aos quesitos, a
nulidade do julgamento pelo Tribunal do Jari € medida que se impde, haja vista o
disposto no artigo 564, paragrafo Unico do Cddigo de Processo Penal. 3. Nulidade

processual reconhecida. CONCEDER PROVIMENTO AO RECURSO. (PIAUI,
2018, grifo nosso).

No acordao, os desembargadores da Egrégia 1* Camara Especializada Criminal do
(TJPI), entenderam unanimemente em conhecer do presente recurso e dar-lhe provimento, a
fim de que fosse anulado o julgamento proferido pelo Tribunal Popular do Juri da Comarca de
Teresina/Pl. Na sustentacdo do voto, os desembargadores entenderam que a decisdo do
Conselho de Sentenca incorreu em uma contradicdo entre as respostas dadas aos quesitos pelo
Conselho de Sentenca, determinando que o outro seja realizado, com obediéncia aos
mandamentos legais. O referido tribunal do jari reconheceu ao mesmo tempo as teses do
homicidio privilegiado e a qualificadora do motivo futil, circunstancias de natureza subjetivas
inconcilidveis no mesmo fato homicidio, o que configuraria nulidade absoluta (PIAUI, 2018).
Como se verifica o (TJPI), refutou as teses que acolheram no julgamento causas subjetivas da
privilegiado do art.121, § 1° com as qualificadoras subjetivas do art. 121, § 2° CP, por essa
razdo ndo ha compatibilidade de existéncia do homicidio privilegiado qualificado nessas

circunstancias devendo assim ser refeito o julgamento.
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Quanto a classificagdo do crime de homicidio privilegiado-qualificado como sendo
hediondo o mesmo Tribunal em 2015 negou ser possivel tal enquadramento nos moldes da
LCH:

APELACAO CRIMINAL. TESE DE ERRO NA FORMULACAO DOS
QUESITOS. PRECLUSAO. ART. 571, INCISO VIII, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. INADMISSIBILIDADE DE COEXISTENCIA DE
HOMICIDIO PRIVILEGIADO MOTIVADO PELA VIOLENTA EMOCAO E
QUALIFICADO PELO MOTIVO TORPE. HOMICIDIO QUALIFICADO-
PRIVILEGIADO. COMPATIBILIDADE. ATENUANTES GENERICAS.
MAGISTRADA QUE PROCEDEU DE FORMA CORRETA, AO NAO INCLUIR
AS ATENUANTES E AGRAVANTES NOS QUESITOS. CONFISSAO
QUALIFICADA. POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DA ATENUANTE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HOMICIDIO
QUALIFICADO PRIVILEGIADO. DELITO NAO HEDIONDO. PENA BASE.
DENTRO DOS LIMITES PREVISTOS NO DELITO. RECURSO PRCIALMENTE
PROVIDO. (PIAUI, 2015, grifo nosso).

Como se constata no julgado acima, ndo € possivel a classificacdo do referido crime
de homicidio privilegiado qualificado como hediondo (PIAUI, 2018). Na mesma linha de

entendimento se posicionou o Tribunal de Justica do Estado do Paré (TJPA) em 2014:

HABEAS CORPUS PARA A MODIFICACAO DO TIPO DE CRIME PARA
COMUM COM PEDIDO LIMINAR. HOMICIDIO QUALIFICADO
PRIVILEGIADO. CRIME CONSIDERADO HEDIONDO PELA DECISAO
DO MAGISTRADO MONACRATICO. POR INCOMPATIBILIDADE
AXIOLOGICA E POR FALTA DE PREVISAO LEGAL, O HOMICIDIO
QUALIFICADO-PRIVILEGIADO NAO INTEGRA O ROL DOS
DENOMINADOS CRIMES HEDIONDOS (PRECEDENTES). DIANTE DA
INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL, BEM COMO O MENOR DESVALOR
DA CONDUTA EM COMPARACAO AO HOMICIDIO QUALIFICADO,
CONSUMADO OU TENTADO, O HOMICIDIO QUALIFICADO-
PRIVILEGIADO NAO PODE SER CONSIDERADO CRIME HEDIONDO.
NAO CABE AO MAGISTRADO CONFERIR A NORMA UMA
INTERPRETACAO MAIS GRAVOSA POR ENTENDER QUE SE TRATA DE
CRIME HEDIONDO, VEZ QUE O HOMICIDIO QUALIFICADO-
PRIVILEGIADO E ESTRANHO AO ELENCO DOS CRIMES HEDIONDOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO, SENDO IMPERIOSA A
CONCESSAO DA ORDEM. AFASTAMENTO DO CARATER HEDIONDO DO
CRIME COMETIDO PELO PACIENTE. WRIT CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA. DECISAO UNANIME (PARA, 2014, grifo nosso).

No HC retrocitado, os desembargadores das Camaras Criminais Reunidas do
TJE/PA, acordaram, por unanimidade, em conhecer e conceder a ordem impetrada. O 6rgéo
fracionado votou pela concessdo do HC, tendo o paciente sido condenado pela pratica do crime
de homicidio privilegiado-qualificado pela utilizagéo de recurso que tornou impossivel a defesa
do ofendido, tipificado no art. 121, §81° e 2° IV do CP havendo assim compatibilidade da
qualificadora objetiva com a privilegiadora de natureza subjetiva, entretanto afastaram a
hediondez da mesma infracdo penal em questdo sob o argumento de néo estar previsto na LCH
tal figura do presente HC. (PARA, 2014).
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O Tribunal de Justica do Amapa em enfrentamento sobre a hediondez do homicidio
privilegiado-qualificado concedeu Habeas Corpus em:

PENAL. EXECUCAO PENAL.HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO-PRIVILEGIADO. AUSENCIA DE HEDIONDEZ.
PLANILHA DE LIQUIDACAO DE PENA. PRAZO PARA PROGRESSAO.
INAPLICABILIDADE DA LEI DE CRIMES HEDIONDOS.1) A Lei n° 8.072/90
ndo elenca no rol dos crimes hediondos o chamado homicidio qualificado-
privilegiado, razdo porque ndo pode ser aplicada para fins de calculo da progressao de
regime de cumprimento de pena imposta a quem condenado por homicidio
privilegiado;2) Ordem concedida (AMAPA, 2013, grifo nosso).

Na decisdo do julgamento do HC, no acorddo, a secdo Unica do TJAP, a
unanimidade, conheceu do HC e, no mérito, pelo mesmo quérum, concedeu a ordem nos termos
do voto proferido pelo relator. Este reconheceu a figura do homicidio privilegiado-qualificado,
sendo a qualificadora objetiva do art. 121, 8 2°, IV e a privilegiadora subjetiva do art. 121, 8§
1°, entretanto afastou a hediondez da referida infracdo penal pelo fato de ndo haver previsao
legal na LCH, bem como por ser esta a posicdo majoritaria na doutrina e na jurisprudéncia
patria, voto que foi seguido pela corte. (AMAPA, 2013).

No mesmo sentido de negar o enquadramento do crime de homicidio privilegiado-
qualificado como sendo crime hediondo o Tribunal de Justica do Mato Grosso se manifestou
em 2016:

RECURSO DE APELA(;AO CRIMINAL — HOMICIDIO PRIVILEGIADO
(ART. 121, §1° E §2°, INCISO IV DO CP) — CONDENACAO - 1) PLEITO
PELO AFASTAMENTO DA HEDIONDEZ CONSIDERADA EM PRIMEIRO
GRAU - POSSIBILIDADE - INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL -
HOMICIDIO PRIVILEGIADO - 2) ALMEJADA DETRACAO - REGIME
PRISIONAL DE CUMPRIMENTO DE PENA - ALTERACAO -
INADMISSIBILIDADE - REGIME DETERMINADO DE ACORDO COM O
QUANTUM DA PENA E REINCIDENCIA DA APELANTE - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO, EM CONSONANCIA COM O PARECER
MINISTERIALL.Considerando que a Lei de Crimes Hediondos ndo elencou em seu
rol taxativo o crime de homicidio, ainda que qualificado, quando reconhecido o
privilégio contido no §1° do art. 121 do CP, e diante da impossibilidade de se estender
os delitos da mencionada lei, por serem numerus clausus, deve ser afastada a
hediondez reconhecida em primeiro grau. 2.A detragdo penal limita-se, a realizar o
cdmputo do tempo de prisdo preventiva para fins de determinagdo do regime inicial
do cumprimento de pena e se 0 tempo computado ndo for suficiente para a alteracéo
do regime, a detracdo ndo se realizard; além do mais, ndo ha constrangimento ilegal
na fixacdo pelo magistrado de regime inicial mais gravoso, fundamentando-se na
reincidéncia da Apelante, que recomenda maior rigor no cumprimento da pena.
(MATO GROSSO, 2016, grifo nosso).

No seu voto, o desembargador Relator Rondon Brassil Dower Filho, afastou a
hediondez e seus efeitos do delito de homicidio privilegiado. O a afastamento da hediondez
reconhecida em primeiro grau, primeiramente, a aludida irresignacdo merece guarida, haja

vista, que a apelante, de fato, foi condenada pelo delito de homicidio privilegiado, todavia, tal
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crime ndo faz parte do rol taxativo do art. 1° da Lei de Crimes Hediondos. Diante da
impossibilidade de se estender os delitos na Lei n. © 8.072/1990, por serem numerus clausus, a
jurisprudéncia determina a exclusdo da hediondez, em caso de homicidio privilegiado. No
julgamento do acorddo, a Segunda Camara Criminal do TJMT, a unanimidade, proveu
parcialmente o recurso. (MATO GROSSO, 2016).

Em julgamento sobre a possibilidade de coexisténcia da figura do homicidio
privilegiado e qualificado ao mesmo tempo bem como se seria possivel enquadra-lo como crime

hediondo o Tribunal de Justica do Estado de Roraima (TJRR) em 2019 assim se pronunciou:

APELAGAO CRIMINAL. ART. 121, §1° C/C §2°, INC. IV, DO CODIGO
PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO PRIVILEGIADO. PEDIDO DE
REFORMA DO PATAMAR PELO PRIVILEGIO EM GRAU MAXIMO.
REJEICAO. SENTENCA ESTABELECEU O PATAMAR DE ¥ (UM QUARTO)
DE FORMA SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. FRACAO MANTIDA.
COMPATIBILIDADE ENTRE A QUALIFICADORA E A FIGURA
PRIVILEGIADA DO § 1° DO ART. 121 DO CP (AGIR SOB O DOMINIO DE
VIOLENTA EMOCAO, LOGO APOS INJUSTA PROVOCACAO DA VITIMA).
PRECEDENTES DA SUPREMA CORTE E DO C. SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. REFORMA DA SENTENCA APENAS PARA CONSIDERAR O
DELITO COMETIDO PELO RECORRENTE COMO NAO HEDIONDO.
RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO, EM CONSONANCIA
PARCIAL COM O PARECER DO MINISTERIO PUBLICO (RORAIMA, 2019,
grifo nosso).

O desembargador Relator, Leonardo Pache de Faria Cupello, votou pela
possibilidade de existéncia do homicidio privilegiado e qualificado, consoante a jurisprudéncia
do STJ, conhecendo do recurso e, o reconheceu como ndo hediondo, no que foi seguido
unanimente pelos demais integrantes da Camara Criminal do TJRR, a unanimidade de votos e,
em consonancia parcial com o parecer do Ministério Publico, em conceder e dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do relator, que fica fazendo parte integrante do
julgado. (RORAIMA, 2019).

Esse debate jurisprudencial ganha contornos mais complexos quando chega ao
Superior Tribunal de Justica (STJ) e o Supremo Tribunal Federal (STF).

O entendimento do STF é pela possibilidade de existéncia de tal figura hibrida:

HABEAS CORPUS. CRIME DE FURTO QUALIFICADO. INCIDENCIA DO
PRIVILEGIO DA PRIMARIEDADE E DO PEQUENO VALOR DA COISA
SUBTRAIDA. POSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA. 1. A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E FIRME NO
SENTIDO DA POSSIBILIDADE DE HOMICIDIO PRIVILEGIADO-
QUALIFICADO, DESDE QUE NAO HAJA INCOMPATIBILIDADE ENTRE
AS CIRCUNSTANCIAS DO CASO. NOUTRO DIZER, TRATANDO-SE DE
QUALIFICADORA DE CARATER OBJETIVO (MEIOS E MODOS DE
EXECUCAO DO CRIME), E POSSIVEL O RECONHECIMENTO DO
PRIVILEGIO (SEMPRE DE NATUREZA SUBJETIVA). 2. A mesma regra de
interpretacdo é de ser aplicada no caso concreto, dado que as qualificadoras do
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concurso de pessoas e da destreza em nada se mostram incompativeis com: a) o fato
de ser a acusada penalmente primaria; b) inexpressividade financeira da coisa
subtraida. Precedentes de ambas as Turmas do STF: HCs 94.765 e 96.843, da relatoria
da ministra Ellen Gracie (Segunda Turma); HC 97.051, da relatoria da ministra
Céarmen Ldcia (Primeira Turma); e HC 98.265, da minha relatoria (Primeira Turma).
3. Ordem concedida para reconhecer a incidéncia do privilégio do § 2° do art. 155 do
CP. (BRASIL, 2010, grifo nosso).

A jurisprudéncia do Pretorio Excelso é firme no sentido de que € possivel
reconhecer a existéncia da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado no ordenamento
juridico penal brasileiro desde que a sua compatibilidade seja entre as qualificadoras objetivas
do art. 121, § 2°I1l e IV com as privilegiadoras do art. 121, §1°que sdo sempre subjetivas, por
isso caso ocorra uma qualificadora subjetiva e uma privilegiadora também subjetiva ndo sera
possivel a figura do homicidio privilegiado-qualificado (CUNHA, 2013, p. 79).

Em 2013, o STF reiterou a tese de que é possivel a coexisténcia da figura do

homicidio privilegiado qualificado conforme:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. RECORRENTE
CONDENADA PELO DELITO DE HOMICIDIO QUALIFICADO
PRIVILEGIADO (ART. 121, § 1° E § 2° 1Il, DO CP). FIXACAO DO
PERCENTUAL DE REDU(;AO. PATAMAR INTERMEDIARIO DE 1/4.
FUNDAMENTA(;AO INSUFICIENTE. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. | — O reconhecimento das circunstancias judiciais favoraveis garantiu a
recorrente a fixacdo da pena-base no minimo legal previsto para o tipo qualificado, ou
seja, a pena de 12 anos de reclusdo. Na terceira fase, teve a pena-base diminuida no
patamar de 1/4 por ter cometido o delito impelida de “relevante valor social ou moral”.
Il — O Tribunal de Justica local, ao aplicar a causa de diminuicdo de pena prevista no
8§ 1° do artigo 121 do Codigo Penal na fragdo de %, ndo apresentou fundamentacdo
suficiente para o critério adotado, o que contraria frontalmente o dever de
fundamentagdo das decisdes judiciais previsto no art. 93, 1X, da Constituicdo Federal.
IV — Recurso ordinério parcialmente provido, para, reformando o acérddo do Superior
Tribunal de Justica, anular a decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Espirito
Santo, na parte em que estabeleceu a causa de diminuicdo de pena prevista no § 1° do
artigo 121 do Cddigo Penal na fragdo de 1/4, devendo a Corte estadual proceder a
nova fixacdo, de forma fundamentada, respeitando os limites j& estabelecidos
anteriormente, sob pena de incorrer em reformatio in pejus. V — Resta superado o
pedido de alteracdo do regime prisional, que devera ser estabelecido com a nova
reprimenda. (BRASIL, 2013, grifo nosso).

Quanto a classificacdo do homicidio privilegiado qualificado como crime hediondo,

0 STF reconheceu que ndo é possivel enquadrar esse crime a o rol dos elencados na LCH:

HABEAS-CORPUS. HOMICIDIO PRIVILEGIADO- QUALIFICADO:
POSSIBILIDADE, MESMO COM O ADVENTO DA LEI DOS CRIMES
HEDIONDOS. PENA-BASE: FIXACAO A PARTIR DA MEDIA DOS
EXTREMOS COMINADOS, OU DA SUA SEMI-SOMA, E
FUNDAMENTAGCAO; PRINCIPIO DA INDIVIDUALIZAGCAO DA PENA. 1. A
atual jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal admite a possibilidade de
ocorréncia de homicidio privilegiado- qualificado, desde que ndo haja
incompatibilidade entre as circunstancias aplicaveis. Ocorréncia da hipdtese quando
a paciente comete o crime sob o dominio de violenta emocéo, logo em seguida a
injusta provocagéo da vitima, mas o pratica disparando os tiros de surpresa, nas costas
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da vitima (CP, art. 121, § 2°, IV) A circunstancia subjetiva contida no homicidio
privilegiado (CP, art. 121, § 1°) convive com a circunstancia qualificadora objetiva
"mediante recurso que dificulte ou torne impossivel a defesa da vitima" (CP, art. 121,
§ 2°, 1V). Precedentes. A SUPERVENIENCIA DAS LEIS N°S. 8.072/90 E
8.930/94, QUE TRATAM DOS CRIMES HEDIONDOS, NAO ALTERA A
JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL, OBSERVANDO-SE QUE NO CASO
DO HOMICIDIO QUALIFICADO NAO FOI DEFINIDO UM NOVO TIPO
PENAL, MAS, APENAS, ATRIBUIDA UMA NOVA QUALIDADE A UM
CRIME ANTERIORMENTE TIPIFICADO. 2. A quantidade da pena-base, fixada
na primeira fase do critério trifasico (CP, arts. 68 e 59, 1), ndo pode ser aplicada a
partir da média dos extremos da pena cominada para, em seguida, considerar as
circunstancias judiciais favoraveis e desfavoraveis ao réu, porque este critério nao se
harmoniza com o principio da individualizagdo da pena, por implicar num
agravamento prévio (entre 0 minimo e a média) sem qualquer fundamentacgéo. O Juiz
tem poder discricionario para fixar a pena-base dentro dos limites legais, mas este
poder ndo é arbitrario porque o caput do art. 59 do Cédigo Penal estabelece um rol de
oito circunstancias judiciais que devem orientar a individualizacdo da pena-base, de
sorte que quando todos os critérios sdo favoraveis ao réu, a pena deve ser aplicada no
minimo cominado; entretanto, basta que um deles ndo seja favoravel para que a pena
ndo mais possa ficar no patamar minimo. Na fixacéo da pena-base o Juiz deve partir
do minimo cominado, sendo dispensada a fundamentag&o apenas quando a pena-base
é fixada no minimo legal; quando superior, deve ser fundamentada & luz das
circunstancias judiciais previstas no caput do art. 59 do Codigo Penal, de exame
obrigatério. Precedentes. 3. HABEAS-CORPUS DEFERIDO EM PARTE PARA
ANULAR O ACORDAO IMPUGNADO E, EM CONSEQUENCIA, A
SENTENCA DA JUIZA PRESIDENTE DO TRIBUNAL DO JURI, SOMENTE
NA PARTE EM QUE FIXARAM A PENA, E DETERMINAR QUE OUTRA
SENTENCA SEJA PROLATADA NESTA PARTE, DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA, MANTIDA A DECISAO DO CONSELHO DE
SENTENCA. (BRASIL, 1998, grifo nosso).

O STJ, por sua vez, se posicionou em 2016 nos seguintes termos:

RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO PRIVILEGIADO E QUALIFICADO.
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. RECURSO
QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. PRIVILEGIO.
COMPATIBILIDADE. Causa especial de diminuicdo de pena. Fixagdo no
patamar intermedidrio de 1/4. Falta de fundamentacdo idénea. Auséncia de
ponderagdo da relevancia do motivo de valor social, da intensidade da emocéo e do
grau de provocacdo da vitima. (BRASIL, 2016, grifo nosso).

A tese do STJ é de que ndo hé incompatibilidade na coexisténcia de qualificadora
de carater objetivo, como a prevista no art. 121, § 2°, IV, do CP, (modo de execucdo do crime),
com a forma privilegiada do homicidio, cuja natureza é sempre subjetiva. No caso em espécie
verificou-se o constrangimento ilegal no ponto em que aplicado o privilégio do 8§ 1° do art. 121
do Codigo Penal no patamar de 1/4, visto que as instancias ordinarias ndo apontaram nenhum
elemento concreto dos autos, que evidenciasse a impossibilidade de aplicacdo da fragdo maxima
de 1/3, assim o STJ decidiu pela existéncia do homicidio privilegiado-qualificado. Assim 0
referido Recurso especial foi parcialmente provido, a fim de reconhecer a violagdo do art. 121,
8 1°, do Cddigo Penal, para aplicar ao recorrente a reducdo maxima (1/3) prevista na referida
norma (BRASIL, 2016).
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Em duas outras ocasides, o STJ assim se manifestou:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO PRIVILEGIADO-QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PACIENTE QUE PERMANECEU
LONGO PERIODO EM LOCAL INCERTO E NAO SABIDO.
PERICULOSIDADE DEMONSTRADA PELA MANEIRA DE AGIR.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. EXCESSO DE PRAZO PARA O TRANSITO EM
JULGADO. NAO CARACTERIZACAO. INTERPOSICAO DE APELO
DEFENSIVO. PROGRESSAO DE REGIME. MATERIA NAO APRECIADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO. 1. Havendo
prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos
termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia
da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou
para assegurar a aplicagdo da lei penal. 2. No caso dos autos, a prisdo cautelar foi
devidamente fundamentada na necessidade de se resguardar a aplicacéo da lei penal,
uma vez que o paciente permaneceu por longo periodo em local incerto e ndo sabido,
apos a pratica do crime de modo barbaro, evidenciando a sua periculosidade, fato
também suficiente para a manutencéo da priséo preventiva com vistas a assegurar a
ordem publica. 3. A delonga no transito em julgado decorre da interposi¢éo do recurso
de apelacdo defensiva, de modo que ndo ha falar em excesso de prazo para a
definitividade da condenacéo. 4. O pleito de progresséo de regime ndo foi objeto de
julgamento pela Corte de origem, o que impede seu conhecimento por este Tribunal,
sob pena de indevida supressdo de instancia. 5. Recurso ordinario em habeas corpus
conhecido em parte e, nessa extenséo, desprovido (BRASIL, 2017, grifo nosso).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. DOSIMETRIA. HOMICIDIO PRIVILEGIADO-QUALIFICADO.
DIMINUICAO. FIXACAO. FRACAO MINIMA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. REVISAO. INVIABILIDADE. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA N.° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Esta idoneamente fundamentada a
adocdo do patamar minimo de redugdo de 1/6 (um sexto) pelo homicidio privilegiado.
As instancias ordinarias consignaram que a vitima teve pequena discussdo com 0
Agravante, ap6s este discutir com um vizinho que havia reclamado das "algazarras"
por ele realizadas, e que a provocacdo nao lhe retirou substancialmente a capacidade
de autodeterminacdo ou reflexdo. 2. Para rever o suporte fatico que deu amparo a
concluséo, seria necessario o reexame de fatos e provas, inviavel em recurso especial,
nos termos da Stmula n.° 7 do Superior Tribunal de Justi¢a. 3. Agravo regimental
desprovido (BRASIL, 2019, grifo nosso).

A jurisprudéncia da Corte Federal é firme no sentido de que ndo ha
incompatibilidade entre as qualificadoras de ordem objetiva e as causas de diminuicéo da pena
do art. 121, § 1° do CP, de natureza subjetiva.

No que se refere a hediondez do homicidio privilegiado-qualificado, o STJ

entendeu:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. ART. 121,
§ 1° E § 2°, INCISO 1V, C/C ART. 14, INCISO II, AMBOS DO CODIGO
PENAL. CRIME NAO ELENCADO COMO HEDIONDO. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. REGIME PRISIONAL SEMIABERTO. DIREITO DE
APELAR EM LIBERDADE. | - Por incompatibilidade axiologica e por falta de
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previsdo legal, o homicidio qualificado-privilegiado ndo integra o rol dos
denominados crimes hediondos (Precedentes). 1l - Sendo desfavoraveis as
circunstancias judiciais (CP, art. 59) na fixacdo da pena-base, é apropriado o regime
prisional semiaberto para o cumprimento da reprimenda, muito embora a pena
aplicada ao paciente, se considerada somente seu quantum, permitisse a fixacdo do
regime inicial aberto (Precedentes). Il - Ante a fixacdo do regime semiaberto como o
inicial de cumprimento da pena, devera o réu aguardar o julgamento do recurso de
apelacdo em liberdade, se por outro motivo ndo estiver preso (Precedentes). Ordem
parcialmente concedida a fim de fixar o regime semiaberto como inicial para
cumprimento da reprimenda penal, bem como para que o paciente aguarde o
julgamento do recurso de apelacdo em liberdade, devendo ser expedido o respectivo
alvard de soltura, salvo se por outro motivo estiver preso (BRASIL, 2010, grifo
N0ss0).

HABEAS CORPUS. CONDENACAO POR TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO  PRIVILEGIADO. PEDIDO DE COMUTACAO
FORMULADO QUANDO PENDENTE RECURSO DE APELACAO
INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO. PROVIMENTO DO
RECURSO. DETERMINACAO DE SUBMISSAO DO PACIENTE A NOVO
JULGAMENTO PERANTE O TRIBUNAL DO JURI. INDEFERIMENTO DA
BENESSE EM SEDE DE AGRAVO EM EXECU(;AO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. INEXISTENCIA. CONDENAGCAO POR HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO NA MODALIDADE TENTADA. CRIME
HEDIONDO. ORDEM DENEGADA. 1. O Decreto n° 6.706/08 veda o deferimento
da comutacdo de penas quando houver recurso da acusa¢do visando "a alterar a
quantidade de pena ou as condigbes exigidas para concessdo do indulto e da
comutacdo”. 2. Na hipotese vertente, o paciente foi condenado por tentativa de
homicidio qualificado privilegiado (art. 121, 8 1° e § 2°, inciso Ill, c.c art. 14, inciso
Il e 29 caput, todos do Cédigo Penal) a pena de 6 (seis) anos, 5 (cinco) meses e 10
(dez) dias de reclusdo. O Ministério Publico interpds apelacdo, sustentando que a
decisdo dos jurados teria sido contraria a prova dos autos. 3. Nao ha constrangimento
ilegal a ser sanado, haja vista que o Colegiado estadual houve por bem negar
provimento ao agravo em execucao interposto pela Defesa, visando a concessdo do
beneficio da comutacdo, porquanto restou provido o recurso da acusacdo que
pretendia o afastamento da privilegiadora da violenta emocdo reconhecida pelo
Conselho de Sentenca e, por conseguinte, a exasperagao do quantum da pena imposta
ao paciente. 4. Ora, é o proprio Decreto Presidencial n.° 6.706/2008 que determina
que ndo sera concedido indulto ou comutagdo quando houver recurso da acusagdo que
vise a majorar a quantidade da pena ou as condicOes exigidas para a concessdo dos
mencionados beneficios. 5. Ainda que assim ndo fosse, o0 paciente foi submetido a
novo julgamento perante o Tribunal do Jari, no qual foi condenado a pena de 9 (nove)
anos e 3 (trés) meses de reclusdo, como incurso no delito de homicidio triplamente
qualificado na modalidade tentada (art. 121, § 2°, incisos I, Il e V, c/c o art. 14, inciso
Il, e 29, caput, todos do Cbdigo Penal), razdo pela qual o paciente ndo faz jus ao
beneficio da comutacdo de penas, porquanto o decreto em questdo veda,
expressamente, a concessdo da benesse a condenados por crimes hediondos. 6. Ordem
denegada (BRASIL, 2012, grifo nosso).

Verifica-se que a Corte Federal nesse julgado refutou a tese de classificacdo do
homicidio privilegiado e qualificado como sendo crime hediondo.

A jurisprudéncia brasileira assentou a possibilidade da existéncia do homicidio
privilegiado-qualificado no ordenamento juridico brasileiro tem os diferentes posicionamentos,

uns no sentido de ndo ser possivel e outros em contrério.
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Na préxima secdo, trabalhar-se-4 0 mesmo objeto sob a 6tica da jurisprudéncia do
TIMA.

4.2 A hediondez da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado na

jurisprudéncia do TIMA

Apos a andlise da hediondez da figura hibrida do homicidio privilegiado qualificado
sob a 6tica da jurisprudéncia de varios tribunais de justica pelo pais a fora, bem como do STF
e STJ passa- se a analisar a existéncia de tal figura no TIMA.

A figura do homicidio privilegiado-qualificado, como ja dito, para que possa ser
admitido consiste na compatibilidade da qualificadora objetiva com a privilegiadora subjetiva
também essa figura admitida poderia ser classificada ou ndo como hediondo. A doutrina
majoritaria repele a hediondez do homicidio privilegiado-qualificado (GRECO, 2013, p. 184 -
186). Veja-se agora o que a jurisprudéncia do TIMA vem decidindo quando se debruca sobre
esse tema.

Primeiramente o posicionamento firmando pela Segunda da Camara Criminal da
Corte maranhense quando se tratar de qualificadora subjetiva e as privilegiadoras também
subjetivas é de ndo ser possivel a coexisténcia do homicidio privilegiado-qualificado conforme
se Vé a seqguir:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO PRIVILEGIADO-QUALIFICADO.
OMISSAO. OCORRENCIA. INCOMPATIBILIDADE DO
RECONHECIMENTO DE PRIVILEGIO E QUALIFICADORA DE CUNHO
SUBJETIVO. OCORRENCIA. INOBSERVANCIA DO ART. 490, DO CPP.
NULIDADE DO DECISUM NOS TERMOS DO ART. 564, PARAGRAFO
UNICO, DO CPP. EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS. EFEITOS
INFRINGENTES. 1. A qualificadora do motivo futil, por ser considerada de
natureza subjetiva, ¢ incompativel com o homicidio privilegiado, diante de sua
natureza igualmente subjetiva. 2. O reconhecimento, pelos jurados, de que o réu
cometeu o crime sob o dominio de violenta emogdo, logo em seguida a injusta
provocacdo da vitima, impede a formulagdo de quesito acerca da qualificadora
referente ao motivo futil, em razdo da incompatibilidade existente entre ambas
circunstancias. 3. Embargos declaratérios acolhidos. Efeitos infringentes. 4. Nulidade
absoluta declarada, com baixa dos autos ao juizo de origem, a fim de que o embargante

seja submetido a novo julgamento no plenério do jari (MARANHAO, 2016, grifo
N0sso).

Nessa decisdo, a Segunda Camara criminal se manifestou pela incompatibilidade
de coexisténcia do homicidio privilegiado-qualificado pelo fato de que néo seria coerente a

existéncia simultdnea no mesmo homicidio de uma qualificadora subjetiva de motivo fatil ou
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torpe juntamente com uma privilegiadora do dominio de violenta emog&o, logo em seguida a
injusta provocacao da vitima. Como se verificou julgamento dos embargos de declaracao, os
nobres desembargadores da nossa Corte estadual afastaram a possibilidade coexisténcia da
privilegiadora subjetiva de dominio de violenta emocéo, logo em seguida a injusta provocacao
da vitima juntamente com uma qualificadora de motivo futil ou fatil também de natureza
subjetiva.
O TJMA seguiu a mesma linha de entendimento sobre a questdo em 2017, em sede
de julgamento de apelacdo pela Primeira Camara Criminal:
APELAGAO CRIMINAL. HOMICIDIO PRIVILEGIADO QUALIFICADO.
TRIBUNAL DO JURI. TESE DEFENSIVA. NULIDADE ANTE A
IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO CONCOMITANTE DO
PRIVILEGIO E DA QUALIFICADORA. PEDIDO SUBSIDIARIO. REDUCAO DA
PENA IMPOSTA PARA O MINIMO LEGAL. E plenamente possivel o
reconhecimento e aplicacdo simultanea do privilégio e da qualificadora, desde que
esta tenha natureza objetiva. Precedente do STF. -Pena aplicada dentro do limite da

razoabilidade e proporcionalidade - Mantida a condenagao. - Recurso ndo provido.
(MARANHAO, 2017, grifo nosso).

No seu voto, o desembargador relator Raimundo Nonato Magalh&es Melo, seguido
pelos demais integrantes, negou provimento ao recurso sob o argumento de que é plenamente
possivel o reconhecimento da qualificadora e do privilégio, desde que compativeis, ou seja,
qualificadora de natureza objetiva é plenamente compativel com o privilégio que é de natureza
subjetiva, conforme entendimento do STF e STJ. (MARANHAO, 2017).

Recentemente, no ano ainda em curso de 2019, as Camaras Criminais Reunidas do
(TIMA) ndo se apequenaram com o julgamento desse crime hibrido e controverso e assim

reiterou sua decisao que em outros processos iguais ja foram decididos.

REVISAO CRIMINAL. ART. 621, | DO CPP. TRIBUNAL DO JURI.
HOMICIDIO PRIVILEGIADO-QUALIFICADO. INCOMPATIBILIDADE
DO RECONHECIMENTO DE PRIVILEGIO E QUALIFICADORA. CUNHO
SUBJETIVO. OCORRENCIA. ART. 490 DO CPP. NAO OBSERVANCIA.
QUALIFICADORA AFASTADA. PENA DEFINITIVA REDIMENSIONADA.
. E inadmissivel a coexisténcia harmdnica entre qualificadoras subjetivas e quaisquer
outras formas de privilégio, tal qual se afigura no caso em apreco — homicidio
praticado por motivo ftil e sob o dominio de violenta emogdo (MARANHAO, 2019,
grifo nosso).

Apos o julgamento acima da impossibilidade de coexisténcia da qualificadora
subjetiva de motivo futil ou torpe com uma privilegiadora também de natureza subjetiva por
assim serem de mesma natureza, logo seria incoerente considera-las no mesmo homicidio.
(MARANHAO, 2019).
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Quando 0 mesmo crime é levado ao TIMA sob a indagacdo de ser possivel
enquadrar essa simultaniedade do art. 121, 8 1° e do art. 121, § 2°, como sendo crime hediondo
a Segunda Camara Criminal assim acordou:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO
QUALIFICADO PRIVILEGIADO. CONDENACAO. RECURSO DA
DEFESA. PEDIDO DE REDUCAO DA PENA. AUMENTO DA FRACAO
RELATIVA AO PRIVILEGIO CONTIDO NO § 1° DO ART. 121, DO CPB.
INVIABILIDADE. EFEITO DEVOLUTIVO DO APELO. Elementos concretos
que justificam a sua imposicdo no patamar minimo. AFASTAMENTO DA
HEDIONDEZ DO DELITO. Possibilidade. Pleito de alteracdo do regime prisional
prejudicado. Parcial provimento do apelo. 1. O efeito devolutivo do recurso de
apelacdo autoriza o Tribunal, mesmo que em recurso exclusivo da defesa, a rever os
critérios ou fundamentos adotados pelo juizo monocratico ao individualizar a pena,
impedindo-o, apenas, de agravar a situacdo do réu. 2. Havendo elementos concretos
que assim justifiqguem, deve permanecer inalterada a fragdo de 1/6 (um sexto) relativa
a causa de diminuicdo de pena prevista no § 1°, do art. 121, do Cddigo Penal. 3.
Mantida a pena de 10 (dez) anos de reclusdo, resta prejudicado o pedido de
modificagdo do regime prisional estabelecido na sentenca, em inicialmente fechado,
ex vido art. 33, § 2°, a, do Codigo Penal. 4. O art. 1°, da Lei n° 8.072/90, estabelece
um rol taxativo dos crimes considerados hediondos, dentre 0s quais ndo consta
referéncia a hipétese de homicidio qualificado privilegiado. 5. Parcial provimento do

apelo, para afastar a incidéncia das disposicdes da Lei de Crimes Hediondos na
espécie (MARANHAO, 2017, grifo nosso).

O TIJMA, admite a figura do homicidio privilegiado qualificado quando forem
compativeis na sua natureza objetiva da qualificadora e as subjetivas da privilegiadora,
entretanto esse mesmo crime nessas circunstancias faticas ndo pode ser considerado hediondo.
No seu voto, o desembargador relator José Luiz Oliveira de Almeida considerou por ndo estar
previsto na LCH o homicidio privilegiado- qualificado ndo deve ser considerado como tal.
Assim, ele ndo conheceu do apelo e deu parcial provimento. (MARANHAO, 2017). Como se
ver do julgado do acorddo a nossa Corte de Justica Estadual ndo admite a hediondez do
homicidio privilegiado-qualificado uma vez que ndo se amolda as suas circunstancias faticas
na Lei n°® 8.072 de 1990.

A admissibilidade da figura do hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e a
sua natureza hedionda como demonstrou-se no presente capitulo é uma questdo sensivel e
complexa, pois, em se tratando de ser essa uma forma muito peculiar dentro do mesmo crime
de homicidio, o debate doutrinario e jurisprudencial sdo divergentes e ndo unanimes as vezes
acarretando em diferentes posicionamentos.

No campo da jurisprudéncia dos Tribunais de Justica pelo pais a fora, passando STF
e STJ sobre a possibilidade de enquadramento do homicidio privilegiado-qualificado no rol dos
crimes hediondos, o posicionamento e os julgados dessas respectivas cortes superiores é

unanime no sentido de que é admissivel essa figura hibrida do homicidio desde que sejam as
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qualificadoras de natureza objetiva com as subjetivas da privilegiadora e concluem que nédo ha
uma latente incompatibilidade de coexisténcia de homicidio privilegiado pelo motivo de
relevante valor social ou moral com uma qualificadora pelo motivo fatil ou torpe, pois ambas
sdo nesse sentido de natureza subjetivas e admitido tais situacdes haveria uma contradi¢do no
julgamento. Concorda-se com esse entendimento, pois é viavel a existéncia fatica e juridica da
figura hibrida do homicidio qualificado de ordem objetiva com ama privilegiadora subjetiva.

A tese do TJSP ao julgar apelacdo criminal sobre tal figura hibrida foi no sentido
de afastar essa coexisténcia do art. 121 § 1° e do 121, § 2° no mesmo homicidio, mesmo sendo
elas as qualificadoras de natureza objetiva e as privilegiadoras subjetivas. A Corte paulista
sustentou sua incompatibilidade, pois ndo teria uma previsdo no préprio Cédigo Penal, contudo
esse posicionamento se mostra um tanto enraizado apenas na letra fria da lei desprendido de
uma maior adequacdo a norma penal posta com 0 caso concreto e por assim dizer ja que 0s
préprios tribunais representam uma fonte legitima de equalizacdo do Direito Penal objetivo
junto ao fato em comento, ndo fora essa a manifestacdo que se observou no julgado do TJSP,
posicdo da qual discorda-se.

A mesma indagacdo foi levada ao TJPl que também manteve 0 mesmo
entendimento de negar a possibilidade de existéncia do homicidio privilegiado-qualificado
quando ambas as situacGes faticas forem de natureza subjetivas. Contudo, essa mesma corte
estadual entendeu que no caso de ser a qualificadora objetiva e a privilegiadora subjetiva é
plenamente compativel tal figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e por fim afasto
a tese de enquadra esse homicidio hibrido como crime hediondo, por falta de previsdo legal na
LCH. Posigéo, plenamente acertada em todos os sentidos e com qual concorda-se.

Outras cortes estaduais pelo pais a fora se debrugaram sobre essa figura hibrida do
homicidio privilegiado-qualificado e a sua possivel natureza hedionda. A jurisprudéncia do
TJPA, do TJAP, do TIMT e do TJRR foram no sentido de que sendo as qualificadoras objetivas
e as privilegiadoras subjetivas é possivel a compatibilidade entre elas no mesmo homicidio.
Entretanto, afastaram a tese de qualificar esse crime como sendo hediondo, por inexisténcia de
previsao legal no rol da LCH, entdo é um juizo de hediondez que ndo se sustenta. Posi¢Oes estas
gue se mostram-se razoaveis e adequadas a situacdo fatica que se discute.

O entendimento do STF e do STJ é de que é possivel a coexisténcia do homicidio
privilegiado-qualificado na situacdo de serem elas subjetivas e objetivas respectivamente.
Ademais, o STF e 0 STJ sedimentam a tese de que ndo é possivel enquadrar esse mesmo crime

no rol dos listados como hediondos, por falta de previsdo na propria LCH.
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Por fim, o TIMA refuta a tese de que seja possivel a coexisténcia do homicidio
privilegiado-qualificado quando ambas hipdteses forem de natureza subjetivas, todavia esta
mesma corte estadual entende que é possivel esse crime se forem as qualificadoras objetivas e
as privilegiadoras subjetivas. Em relacdo, ao seu enquadramento como sendo hediondo o TIMA
acertadamente nega a equiparacao dessa infracdo penal hibrida no rol dos crimes tidos como

hediondo, por auséncia de previsao legal.
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5 CONCLUSAO

Na doutrina e na jurisprudéncia é célebre a controvérsia sobre a figura hibrida do
homicidio privilegiado-qualificado e a sua natureza hedionda.

A pesquisa teve como objetivo geral compreender a (im)possibilidade de existéncia
da figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e a sua natureza hedionda ou ndo, sob
a analise da doutrina e da jurisprudéncia, objetivo geral tracado inicialmente foi conquistado
efetivamente na pesquisa.

No primeiro capitulo investigou-se o conceito e 0s principais aspectos do crime de
homicidio. Foram tecidas consideracdes gerais sobre a evolucdo da ideia de crime e
posteriormente com a explicacdo sobre cada modalidade do crime de homicidio presente no
Cadigo Penal. Este objetivo especifico foi alcangado com base em renomados e novos tedricos
e estudiosos do Direito.

Em seguida analisou-se a (im) possibilidade da existéncia da figura hibrida do
homicidio privilegiado-qualificado e a sua natureza hedionda ou nao tem como base teorica a
doutrina. Ele foi conseguido através da explicacdo do conceito e dos principais aspectos da
figura hibrida do homicidio privilegiado-qualificado e posteriormente foi feita uma anélise
doutrindria sobre ser compativel ou ndo a existéncia dessa figura homicida hibrida no
ordenamento juridico brasileiro e se ainda assim teria a sua natureza hedionda ou nao.

O dltimo capitulo explorou o enquadramento do homicidio privilegiado-qualificado
como crime hediondo na jurisprudéncia do Tribunal de Justi¢a do Estado do Maranh&o. Iniciou-
se a secdo a partir de um panorama da jurisprudéncia pétria dos tribunais de justica e do
Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica para, posteriormente, analisar
julgados do TIMA relativamente ao reconhecimento da hediondez do homicidio privilegiado-
qualificado.

A pesquisa partiu da hipétese de que o homicidio por ser uma conduta criminosa
classificada como um delito de elevado potencial ofensivo, pois consiste a supressdo da vida
humana e que é reprovado com a aplicacdo de penas altissimas haja a vista a impossibilidade
de se tolerar a pratica de tal infracdo. A cerca da (im) possiblidade de existéncia da figura hibrida
do crime de homicidio privilegiado-qualificado e sua natureza hedionda ou ndo, a hipétese
levantada foi de que é possivel no ordenamento juridico penal brasileiro a existéncia dessa
figura homicida hibrida admitindo-se a coexisténcia de qualificadoras de natureza objetivas
com as da privilegiadora que sdo sempre subjetivas e ndo sendo possivel a sua classificagdo

como crime hediondo por ndo haver previsao no rol do art. 1° da lei dos crimes hediondos.
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Durante o trabalho verificou-se que a discussao é bastante consistente entre autores
e jurisprudéncias que negam a possibilidade da existéncia do homicidio hibrido e o seu caréater
hediondo com outros doutrinadores e tribunais superiores que afirmam ser possivel a
coexisténcia desse crime privilegiado-qualificado, porém, sem ter a sal natureza hedionda.

Constatou-se que a hipotese foi confirmada com base na analise de diferentes
posicionamentos doutrinarios e varios julgados da jurisprudéncia brasileira sobre a existéncia
do homicidio privilegiado-qualificado e sua natureza hedionda, desde que sejam as
qualificadoras de natureza objetivas com as privilegiadoras de natureza subjetivas. Também
constatou-se que ambas as vertentes teoricas do trabalham ndo admitem a hediondez desse
homicidio hibrido confirmando assim a hip6tese geral levantada e rendendo o problema de
forma geral e satisfativa.

Por fim, o trabalho ndo tem como objetivo de conclusdo das discussbes sobre a

presente indagagédo, mas de contribuir com debate e futuras pesquisas sobre o tema.
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